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1. Wprowadzenie

Wojewddztwo Matopolskie — zgodnie nakazem ustawowym, zapisami artykulu 87 ustawy z dnia
23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami’ — sporzadzito i przyjeto juz trzy
wersje wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami. Pierwszy w kraju program regionalny
pn. Wojewédzki Program Ochrony Dziedzictwa i Krajobrazu Kulturowego Matopolski zostat
opracowany na lata 2005-2009 i przyjety zostat uchwalg Nr XXXVI1/469/05 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 3 pazdziernika 2005 roku. Kolejna wersja programu pn. Wojewddzki program
opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2010-2013 — bedgca kontynuacjg zatozen pierwszego
programu — przyjeta zostala uchwalg Nr LII/843/10 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia
8 listopada 2010 roku. Trzeci, aktualny program pn. Wojewddzki program opieki nad zabytkami
w Matopolsce na lata 2014-2017 — bedacy kontynuacjg zalozen wczesniejszych dokumentéw —
przyjety zostat uchwatg Nr L1/82214 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 26 maja 2014 roku.
Wszystkie dokumenty programowe uzyskaly pozytywng opinie Maitopolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw.

Aktualny Wojewddzki program opieki nad zabytkami w Malopolsce na lata 2014-2017 obejmuje
obszar wojewddztwa matopolskiego w jego administracyjnych granicach. Dokument programowy
zostat sporzadzony z inicjatywy Zarzadu Wojewodztwa Maiopolskiego3 i opracowany
w Departamencie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Matopolskiego przy wspétudziale powotanego przez Zarzad Wojewodztwa Matopolskiego zespotu
zadaniowego®, w sktad ktdrego weszli specjalisci z dziedziny opieki nad zabytkami: przedstawiciele
srodowiska naukowego, stuzb konserwatorskich, instytucji kultury oraz reprezentanci wladzy
samorzadowej. Niniejszy dokument stanowi istotny element strategii zarzadzania dziedzictwem
kulturowym na obszarze wojewodztwa matopolskiego.

Celem dziatania samorzadu wojewddztwa — wypelniajgcego obowigzki narzucone przepisami
krajowego prawa i umowami miedzynarodowymi, ale przede wszystkim dziatajgcego na rzecz
poszanowania, ochrony i wykorzystania bogatych i unikatowych zasobéw dziedzictwa kulturowego,
ktére stanowi o wyjatkowosci i atrakcyjnosci regionu — jest skorelowanie polityki ochrony przestrzeni
kulturowej z politykg rozwoju regionalnego i strategig zréwnowazonego zagospodarowania
wojewddztwa. Tylko prowadzenie spojnej polityki i zintegrowanej ochrony dziedzictwa kulturowego
oraz wspotdziatanie wszystkich szczebli jednostek samorzadu terytorialnego w wojewddztwie
z instytucjami rzgdowymi i organizacjami pozarzadowymi, placéwkami badawczymi, srodowiskami
naukowymi, podmiotami gospodarczymi i wiascicielami lub uzytkownikami zabytkéw umozliwia
osigganie wyznaczonych celéw i zamierzen okreslonych w dokumencie programowym. Dazenie do
znaczacej poprawy stanu zachowania zasobéw regionalnego dziedzictwa kulturowego, bogatego
krajobrazu kulturowego Matopolski, a takze racjonalne korzystanie z zasobdOw dziedzictwa
kulturowego to gtéwne kierunki wskazanych i planowanych dziatan w tym obszarze.

Dziedzictwo kulturowe Matopolski jest dziedzictwem powszechnie uznawanym i rozpoznawanym,
a jednoczesnie stanowi mocny wyraz regionalnej tozsamosci. Celem sprawowanej w tym obszarze
polityki, takze tej realizowanej przez samorzad wojewodztwa, jest stymulowanie dziatan na rzecz

! Karta Ateriska z 1931 r. — Postanowienia konferencji w Atenach w 1931 r., w pkt. VIl Wspdlpraca miedzynarodowa
w dziedzinie ochrony zabytkoéw, lit. b.

2Dz. U. 2 2003 r. Nr 162, poz. 1568 z p6zn. zm.

% Uchwata Nr 466/13 Zarzadu Wojew6dztwa Matopolskiego z dnia 16 kwietnia 2013 r.

* Uchwata Nr 560/13 Zarzadu Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 7 maja 2013 r.



kreatywnego i umiejetnego wykorzystania potencjalu gospodarczego dziedzictwa i krajobrazu
kulturowego regionu. Wyzwaniem jest budowanie swiadomych relacji z dziedzictwem kulturowym
i odpowiedzialno$¢ za powierzony nam ogrom i bogactwo zasobéw dziedzictwa, ktére moze byc¢ takze
uznawane za zbiér mozliwosci i potencjat ksztattujacy tozsamos¢, postawy ludzkie i obywatelskie oraz
swiadome bycie w swiecie.

Wojewddzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017, zgodnie z wymogiem
ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, uzyskat (pozytywna)
opinie Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Obowigzek natozony ustawg z dnia
24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie®, okreslit szczegétowo
sposéb konsultacji projektow aktow prawa miejscowego w dziedzinach dotyczacych dziatalnosci
statutowej organizacji pozarzadowych. Wojewddzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na
lata 2014-2017 nie jest aktem prawa miejscowego. Niezaleznie od tego faktu, zostaly jednak
przeprowadzone konsultacje spoteczne projektu tego programu, z uwagi na specyfike zatozen tego
dokumentu strategicznego, a w szczeg6lnosci kompleksowos¢ opieki nad dziedzictwem kulturowym —
ktorg program zaklada — i koniecznos¢ wspotpracy wielu podmiotow zajmujacych sie dziedzictwem.

2. Podstawy prawne sporzadzania sprawozdania z realizacji w latach 2014-2017 Wojewddzkiego
programu opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017

Zgodnie z wymogiem art. 87, ust. 5 i 6 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami zarzad
wojewddztwa sporzadza co 2 lata sprawozdanie z realizacji wojewodzkiego programu opieki nad
zabytkami, ktore przedstawia sejmikowi wojewddztwa oraz przekazuje Generalnemu Konserwatorowi
Zabytkow i wlasciwemu wojewddzkiemu konserwatorowi zabytkéw w celu jego wykorzystania przy
opracowywaniu, aktualizacji i realizacji krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami.
Ewaluacja programu dokonywana jest w okresach czteroletnich, poprzez badanie stopnia osiggniecia
zakladanych celéw. Tym samym ewaluacje programu Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego jest
zobowigzany przedstawi¢ Sejmikowi Wojewodztwa Matopolskiego w okresie 12 miesiecy od
zakonczenia realizacji programu.

3. Misja Wojewodzkiego programu opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017

Samorzad Wojewddztwa Matopolskiego w trosce o zachowanie dziedzictwa kulturowego regionu dla
przysztych pokolen oraz efektywne jego wykorzystanie sporzadzit Wojewddzki program opieki nad
zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017, ktérego celem jest stworzenie i wdrozenie nowego
modelu rozwoju przestrzeni kulturowej, bedacej przestrzenig spdjng, innowacyjng, produktywng
i kreatywng w dziedzinie nauki i kultury, wykorzystujacg zasoby dziedzictwa kulturowego, ktéra
zapewni mieszkancom regionu wysokg jakos¢ zycia w oparciu o pomyslnos$¢ gospodarcza i szacunek
dla dziedzictwa.

W oparciu o te zatozenia sformutowano misje programu ®: PRZESZtOSC PRZYSZtOSCl — ambitne
i wieloaspektowe wskazywanie wartosci krajobrazu kulturowego, a takze zintegrowanie dziatan na
rzecz wzmochnienia systemu ochrony i opieki nad regionalnym dziedzictwem oraz $wiadomego
wykorzystywania jego zasobow dla rozwoju regionu i poprawy jako$ci zycia mieszkarncow.

W tym celu konieczna jest m.in. ochrona regionalnej przestrzeni kulturowej, pojmowanej szeroko,
w kontekscie krajobrazowym, przyrodniczym, przestrzennym, zwigzanym z kulturg materialng jak
i niematerialng oraz istniejacymi lub potencjalnymi mozliwosciami kreowania funkcji kulturotwérczych,
a takze wykorzystanie zasobO6w dziedzictwa kulturowego dla wzmocnienia tozsamosci regionalnej
(poprzez edukacje formalng i nieformalng) oraz tworzenia ofert czasu wolnego.

Zaréwno program opieki nad zabytkami, jak i jego ewaluacja powinny stuzy¢ realizacji ustawowych
zadan jednostek samorzadu terytorialnego, a tym samym — spotecznosciom lokalnym, poprzez
stworzenie ram dla aktywnego zarzgdzania zasobem skladajgcym sie na lokalne dziedzictwo
kulturowe. Taki tez wydzwiek ma misja Wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami w Matopolsce
na lata 2014-2017, zgodnie z ktorg inicjowanie i wdrazanie zadan stuzacych ochronie regionalnej
przestrzeni kulturowej w Matopolsce powinno by¢ formutowane na podstawie nastepujacych zatozen:

®Dz. U. z 2010 r. Nr 234, poz. 1536 z p6zn. zm.
® Deklaracjg programowa jest sformutowanie filozofii myslenia o dziedzictwie kulturowym, celéw i zasad rozwoju regionalnego w
tym obszarze.
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« zapewnienie mozliwie najskuteczniejszej ochrony regionalnego dziedzictwa kulturowego —
zarbwno tego najcenniejszego, jak i tych wszystkich jego aspektéw, ktére w powszechnym
odbiorze nie sg jeszcze postrzegane jako wspélne dziedzictwo kulturowe warte ochrony i opieki,

e utrzymanie bogactwa i zré6znicowania kulturowego wynikajacego z dtugiej historii regionu,
* umiejetnie potaczenie terazniejszosci i przyszitosci z przeszioscia,

e harmonijna korelacja srodowiska zurbanizowanego ze srodowiskiem przyrodniczym,

e powigzanie przestrzeni w sieci 0 wieloaspektowym znaczeniu i licznych funkcjach.

Procesem warunkujagcym ochrone i zachowanie dziedzictwa kulturowego jest przemiana swiadomosci
spoteczenstwa w kwestii kulturowego i ekonomicznego znaczenia szeroko pojetej przestrzeni
kulturowej. To stosunek do dziedzictwa kulturowego i spos6b pojmowania przestrzeni kulturowej jest
decydujacym dla funkcji, ktorg dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze bedzie petni¢ w rozwoju
spoteczno-gospodarczym regionu. W celu wyznaczenia dziedzictwu istotnej funkcji w zyciu zbiorowym
potrzebne jest wprowadzenie tak zwanego dynamicznego ujecia, traktujacego dziedzictwo kulturowe
jako kapitat intelektualny i emocjonalny generujacy réznorodne mozliwosci rozwoju i stymulujacy
kreatywnos¢ spoteczng. Dzialania prowadzace do podniesienia poziomu identyfikacji lokalnych
spotecznosci z dziedzictwem kulturowym, pobudzajacych dziatalnosé wspdlnotowa, powinny byc¢
ukierunkowane nie tylko na unowoczesnianie i rozwijanie instytucji opieki nad zabytkami, badanie
i dokumentowanie regionalnego dziedzictwa kulturowego, ale réwniez na inicjowanie projektow
edukacyjnych i wspieranie kreatywnosci mieszkancéw Matopolski.

Stymulowanie kreatywno$ci Matopolan w oparciu o budowanie emocjonalnej wiezi z regionalnym
i lokalnym dziedzictwem kulturowym, wzbudzanie szacunku dla spuscizny kulturowej oraz
uczestnictwo w kulturze nie jest niczym innym jak inwestowaniem w przewage konkurencyjng regionu.
Ksztaltowanie postaw obywatelskich ukierunkowanych na zwiekszenie aktywnosci mieszkancéw
w dziedzinie ochrony przestrzeni kulturowej oraz kreowanie oferty kulturalnej ma wptyw na wzrost
przedsiebiorczosci i wzmocnienie kapitatu spotecznego.

Szansg na zachowanie regionalnej przestrzeni kulturowej jest spdjny, zréwnowazony, inteligentny
rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ramach ktérego podejmowane dziatania cechuje wrazliwosé na
dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze, a budowanie przewag konkurencyjnych i sity ekonomicznej
regionu wigze sie z wykorzystaniem endogenicznych zasobow kultury, tradycji i dziedzictwa
Matopolski.

Gtéwnym celem polityki rozwoju regionalnego jest efektywne wykorzystanie potencjatéw regionalnej
szansy dla rozwoju gospodarczego — w tym zwlaszcza tzw. przemystéw czasu wolnego — oraz wzrost
spojnosci spotecznej i przestrzennej Matopolski w wymiarze regionalnym, krajowym i europejskim’.
Zapisana w strategii rozwoju wojewodztwa wizja Matopolska 2020 dotyczy takze obszaru, bez
poszanowania i wykorzystania ktérego nie bedzie mozliwa jej realizacja.

(...) Aby Malopolska byta atrakcyjnym miejscem zycia, pracy i spedzania czasu wolnego, europejskim
regionem wiedzy i aktywnosci, silnym warto$ciami uniwersalnymi, tozsamoscig i aspiracjami swoich
mieszkancow, $wiadomie czerpigcym z dziedzictwa i przestrzeni regionalnej, tworzgcym szanse na
rozwoj ludzi i nowoczesnej gospodarki8 — konieczne jest zachowanie oraz efektywne i zrGwnowazone
wykorzystanie dziedzictwa kulturowego regionu. Wtasciwie zagospodarowany potencjat dziedzictwa
regionalnego i kultury wptynie na wzrost atrakcyjnosci Matopolski, takze w obszarze przemystéw
czasu wolnego. W zakresie objetym programem wizje Matopolska 2017 formutuje sie jako: zadbane

dziedzictwo kulturowe Matopolski mocnym fundamentem rozwoju regionu.

Definiowanie deklaracji programowych i misji wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami stanowi
podstawe do wyznaczenia gtéwnych kierunkéw dziatan — celéw (strategicznego i kierunkowych)
i przeklada sie na okreslenie zadan programowych, ktérych realizacja umozliwi osigganie
zaplanowanych i oczekiwanych efektéw polityki ochrony regionalnego dziedzictwa kulturowego.
Celem strategicznym dziatan podejmowanych w kolejnych latach 2014-2017, w obszarze szeroko
rozumianej przestrzeni kulturowej, jest zrownowazone wykorzystanie zasobow dziedzictwa
kulturowego Matopolski dla rozwoju gospodarczego regionu i zapewnienia wysokiej jakosci zycia
Matopolan.

” Cel zapisany w Strategii Rozwoju Wojew6dztwa Matopolskiego na lata 2011-2020, s. 83.
® Tamze, s. 64.



Wizja Matopolska 2017

Zadbane dziedzictwo kulturowe Matopolski mocnym fun damentem rozwoju regionu

l

Misja
PRZESZLOSC PRZYSZLOSCI
— ambitne i wieloaspektowe wskazywanie warto  $ci krajobrazu kulturowego,
a takze zintegrowanie dziata i na rzecz wzmocnienia systemu
ochrony i opieki nad regionalnym dziedzictwem oraz swiadomego wykorzystywania
jego zasobow dla rozwoju regionu i poprawy jako  $ci zycia mieszka nAcow

Tak sformutowana misja wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami powinna by¢ realizowana
poprzez — ciggle obowigzujacy — cel strategiczny : Zrownowazione wykorzystanie zasobow
dziedzictwa kulturowego Matopolski dla rozwoju gospodarczego regionu i zapewnienia wysokiej
jakosci zycia Mafopolan oraz 2 cele kierunkowe : Skuteczna ochrona regionalnej przestrzeni
kulturowej i wartosci kulturowych oraz Funkcjonalne zarzgdzanie regionalng przestrzeniq

kulturowg. W ramach wyznaczonych celéw okreslono 5 priorytetéw oraz 33 kierunki dziata n, ktére
stanowig wytyczne horyzontalne utatwiajgce prowadzenie skutecznej polityki ochrony regionalnego
dziedzictwa kulturowego oraz sprawowania wtasciwej opieki wiascicielskiej nad posiadanymi dobrami
kulturowymi. Wspierajac realizacje dziatan wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami,
wyznaczono konkretne zadania programowe o randze ponadlokalnej wynikajace z przyjetych
priorytetéw i okreslone w oparciu o0 analize strategiczng ochrony dziedzictwa kulturowego w regionie,
wytyczne dokumentéw planistycznych i rekomendacje stuzb ochrony zabytkéw. Zadania te nie
stanowig katalogu zamknietego, co pozwala na ich aktualne formutowanie i weryfikowanie.

Obszarami, ktére poddane zostaly sprawozdawczosci w latach 2014 i 2015 — pierwszych dwoéch
latach obowigzywania zapiséw Wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami w Malopolsce na lata
2014-2017 - byly: poziom ochrony (odpowiadajacy celowi kierunkowemu 1) i zarzadzania
dziedzictwem kulturowym (odpowiadajacy celowi kierunkowemu 2) w wojewddztwie matopolskim,
ujete i okreslone w podziale na poszczegdélne gminne i powiatowe jednostki samorzadu terytorialnego
(182 gminy, 22 powiaty, w tym 3 gminy na prawach powiatu) oraz pie¢ subregionéw wyznaczonych
w Strategii Rozwoju Wojewddztwa Malopolskiego na lata 2011-2020, tj. Krakowski Obszar
Metropolitalny, subregion tarnowski, subregion sadecki, subregion podhalanski, Matopolska
Zachodnia. Podziat ten odpowiada posrednio wydzielonym subregionom wedtug Gidwnego Urzedu
Statystycznego: miescie  Krakoéw, krakowskiemu, tarnowskiemu, nowosadeckiemu oraz
oswiecimskiemu. By zbadac¢ stopien realizacji osiagnie¢ programu, wykorzystano czes¢ wskaznikow
okreslonych w Wojewdédzkim programie opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017.

4. Zakres, w jakim program realizuje zapisy Strategii Rozwoju Wojewddztwa Matopolskiego

Wojewddzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017 jest dokumentem
programowym stuzgcym wdrazaniu strategii rozwoju regionalnego. W zwigzku z powyzszym odwotuje
sie bezposrednio do zapiséw Strategii Rozwoju Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2011-2020°
(ktéra odnosi sie do zapisbw aktualnego w czasie opracowywania strategii Wojewddzkiego programu
opieki nad zabytkami w Maiog)olsce na lata 2010-2013) oraz Programu Strategicznego Dziedzictwo
i Przemysty Czasu Wolnego™. Niniejszy regionalny program opieki nad zabytkami uscisla zapisy
strategii rozwoju wojewddztwa, w szczegolnosci wyznaczone do osiggniecia cele dotyczace ochrony
zabytkdw i opieki nad zabytkami, okreslone w Obszarze 2 — Dziedzictwo i przemysly czasu wolnego,
w szczegOlnosci w kierunku polityki rozwoju 2.1 — Ochrona matopolskiej przestrzeni kulturowe;j.

° Uchwata Nr XI1/183/11 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 26 wrzesnia 2011 r. w sprawie przyjecia Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2011-2020.

1% Uchwata Nr 1315/13 Zarzadu Wojewédztwa Matopolskiego z dnia 25 pazdziernika 2013 r. w sprawie przyjecia projektu
Programu Strategicznego Dziedzictwo i Przemysly Czasu Wolnego wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko.



Wizja Matopolska 2020 okreslona zostata w strategii rozwoju wojewddztwa w sposob nastepujacy:
Chcemy, aby Malopolska byla atrakcyjnym miejscem zycia, pracy i spedzania czasu wolnego,
europejskim regionem wiedzy i aktywnosci, silnym warto$ciami uniwersalnymi, toZzsamoS$cig
i aspiracjami swoich mieszkancéw, $wiadomie czerpigcym z dziedzictwa i przestrzeni regionalnej,
tworzgcym szanse na rozwdj ludzi i nowoczesnej gospodarki”. Gléwnym celem polityki rozwoju
regionu jest efektywne wykorzystanie potencjatéw regionalnej szansy dla rozwoju gospodarczego oraz
wzrost spdéjnosci spotecznej i przestrzennej Matopolski w wymiarze regionalnym, krajowym
i europejskim.

Celem strategicznym Obszaru 2 — Dziedzictwo i przemysty czasu wolnego jest zapisana w strategii:
Wysoka atrakcyjno$¢ Matopolski w obszarze przemystow czasu wolnego dzigki wykorzystaniu
potencjatu dziedzictwa regionalnego i kulturylz. Zgodnie z zapisami dokumentu strategicznego
wojewodztwa matopolskiego, rezultatem zaplanowanych oraz realizowanych dziatan powinno byé
przejscie od pasywnej i biernej ochrony, polegajacej gtéwnie na dziataniach konserwatorskich, do
efektywnego i racjonalnego zarzadzania kulturg, zasobami dziedzictwa kulturowego oraz
przyrodniczego. Konieczne jest zatem podejmowanie przedsiewzieé, ktérych gtéwnym celem bedzie
nie tylko kompleksowa ochrona i zachowanie zasobdw dziedzictwa kulturowego, ale réwniez
generowanie impulséw do dalszego ich rozwoju. Tak rozumiane dziatania powinny stanowic¢ podstawe
nowoczesnego modelu zarzgdzania kulturg, ktéry umozliwi pelne wykorzystanie walorow
przyrodniczych i kulturowych Matopolski. W tym celu niezbedne jest wdrozenie mechanizméw
wlgczajgcych dziedzictwo kulturowe w obieg gospodarczy przy zachowaniu priorytetowej roli
dziedzictwa regionalnego. Ponadto nalezy dgzyc, przy jednoczesnym eksponowaniu ich autentyzmu,
do nadania zabytkom nowych funkcji poprzez okreslenie i upowszechnienie nowoczesnego modelu
Luzytkowania zabytkow”. Model taki bedzie tgczyt ich ochrone, zwigkszenie dostepnosci, poszukiwanie
nowych form opieki nad zabytkami, ale réwniez tworzyt sprzyjajgce warunki dla rozwoju sektora
przemystéw czasu Wolnegols.

Tabela 1

Cele okre slone w Strategii Rozwoju Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2011-2020

Efektywne wykorzystanie potencjatéw regionalnej szansy dla rozwoju gospodarczego oraz
Cel gtéwny wzrost spojnosci spotecznej i przestrzennej Matopolski w wymiarze regionalnym, krajowym i
europejskim™

Obszar 2 — Dziedzictwo i przemysty czasu wolnego

e : Wysoka atrakcyjnos¢ Matopolski w obszarze przemystow czasu wolnego dzieki wykorzystaniu
strategiczny : A ; : 15
Obszaru 2 potencjatu dziedzictwa regionalnego i kultury

Kierunki polityki rozwoju  Obszaru 2 — Dziedzictwo i przemysty czasu wolnego 16

2.1 Ochrona matopolskiej przestrzeni kulturowej

2.2 Zrownowazony rozwoj infrastruktury oraz komercjalizacja ustug czasu wolnego

2.3 Ksztatcenie kadr dla rozwoju i obstugi przemystéw czasu wolnego

2.4 Wzmocnienie promacji dziedzictwa regionalnego oraz oferty przemystéw czasu wolnego

! Strategia Rozwoju Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2011-2020, s. 64.
12 Strategia Rozwoju Wojewdédztwa Matopolskiego na lata 2011-2020, s. 78.
3 Tamze, s. 79.

¥ Tamze, s. 67.

®* Tamze, s. 78.

'® Tamze, s. 79-82.



Tabela 2

Kluczowe dziatania ochrony matopolskiej przestrzeni kulturowej zapisane w  Strategii

Nr

211
2.1.2
2.1.3
2.14

2.15

2.1.6

2.1.7

2.1.8

2.1.9

2.1.10
2111
2.1.12
2.1.13
2.1.14

2.1.15

Tabela 3

Rozwoju Wojewddztwa Matopolskiego  na lata 2011-2020 o

Dziatania podejmowane w zakresie opieki nad region  alnym dziedzictwem kulturowym i
przyrodniczym oraz ochrony i ksztattowania krajobra Zu

Ksztattowanie zréwnowazonego krajobrazu kulturowego
Poprawa stanu i sposobu uzytkowania zabytkdw oraz przeciwdziatanie procesowi ich degradaciji
Ochrona i ksztattowanie zabudowy historycznych miast i miasteczek

Ochrona tradycyjnej zabudowy regionalnej i uktadéw ruralistycznych

Powstrzymanie degradacji wartosciowych krajobrazéw kulturowych oraz dewastacji obiektow
zabytkowych i ich otoczenia

Kompleksowa rewitalizacja obszaréw zdegradowanych

Zachowanie i rewaloryzacja dziedzictwa kulturowego, w tym przywrdcenie rzeczywistej wartosci
zniszczonym obiektom oraz ponowne okreslenie dla poszczegdinych obiektdw ich wartosci
zabytkowych, wskazanych do bezwzglednego zachowania

Utrzymanie wielokulturowego bogactwa oraz tozsamosci lokalnej i regionalnej szczego6lnie poprzez
wspieranie folkloru, tradycji i sztuki ludowej

Funkcjonalne zarzadzanie kulturg i dziedzictwem kulturowym, w tym rozwoj partnerstwa sektora
publicznego, pozarzadowego i prywatnego

Badanie i dokumentowanie regionalnego dziedzictwa kulturowego

Poprawa funkcjonowania instytucji opieki nad zabytkami

Wdrozenie mechanizméw wigczajgcych wartosci dziedzictwa w obieg gospodarczy
Zapobieganie degradacji i ochrona zasobéw dziedzictwa przyrodniczego regionu

Stworzenie systemu oraz procedur zarzadzania dziedzictwem przyrodniczym

Zintegrowana ochrona krajobrazu kulturowego i srodowiska przyrodniczego, szczeg6lnie w zakresie
wysokiego poziomu estetycznego otoczenia i tadu przestrzennego

Kluczowe dziatania zwi gzane ze wzmochieniem promociji dziedzictwa regionaln ~ ego zapisane

Nr

241

2.4.2

2.4.3

244

2.45

w Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Matopolskiego  na lata 2011-2020 *°
Dziatania

Inicjowanie i wspieranie dziatan majacych na celu podnoszenie spotecznej $wiadomosci i
wrazliwosci w zakresie dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego (zabytkéw oraz obiektéw kultury
wspotczesnej), a takze podejmowanie dziatan na rzecz poprawy poziomu estetycznego otoczenia
i tadu przestrzennego

Promaocja na rzecz ochrony i wykorzystania dziedzictwa regionalnego dla rozwoju gospodarczego
regionu oraz aktywizacji uzytkownikdw do inwestowania we wtasne nieruchomosci i adaptacji ich
do nowych funkgji

Aktywna i skuteczna promocja oraz wsparcie regionalnej oferty przemystéw czasu wolnego,
w szczegoblnosci markowych produktéw turystycznych i wydarzen kulturalnych, w tym artystycznych
i twdrczych

Zwiekszanie poziomu spotecznego uczestnictwa w kulturze oraz aktywnych formach spedzania
czasu wolnego poprzez promocje i informacje o ofercie kulturalnej oraz zapewnianie jej dostepnosci
i r6znorodnosci

Intensyfikacja wspotpracy pomiedzy podmiotami sektora publicznego, pozarzadowego i prywatnego
w zakresie edukacji, promaocji oraz poprawy swiadomosci i postaw obywatelskich w odniesieniu do
dziedzictwa regionalnego

" Tamze, s. 79.
'8 Strategia Rozwoju Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2011-2020, s. 82.



5. Wskazniki — wynikajace z okreslonych w programie celéw i priorytetéw - przyjete do
monitoringu efektow dziatan w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami w regionie

Zmiany w obszarach poddanych sprawozdawczosci okreslone zostaly w tym opracowaniu na
podstawie 32 wskaznikow , wybranych ze wskazanych w Wojewddzkim programie opieki nad
zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017 jako podstaw do przeprowadzenia badan ewaluacyjnych
w celu pozyskania wiedzy o stanie opieki nad regionalnym dziedzictwem i podejmowania
w przyszitosci wkasciwych decyzji o dziatlaniach w tym obszarze. W$rdd tych 32 wskaznikdw 14 uzyto
do zbadania realizacji celu kierunkowego 1 — skutecznej ochrony regionalnej przestrzeni kulturowe;j i
wartosci kulturowych, 18 wskaznikdéw uzyto do zbadania stopnia realizacji celu kierunkowego 2 —
funkcjonalnego zarzadzania regionalng przestrzenig kulturowa. W ramach przygotowanego raportu
pozyskano dane obrazujgce efekty dzialan w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami w regionie w
okresie poddanym sprawozdawczosci, w latach 2014-2015. Niestety nie wszystkie obszary podlegaja
regularnej sprawozdawczosci statystycznej.

Wskazniki wybrane do monitoringu wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami

Tabela 4
Wskazniki oceny realizacji celow Wojewodzkiego programu opieki nad zabytkami

w Matopolsce na lata 2014-2017

Lp. I. Skuteczna ochrona regionalnej przestrzeni kulturo  wej i warto sci kulturowych
1 Liczba zabytkéw ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkow
2 Liczba zabytkéw nieruchomych wpisanych do wojewddzkiego rejestru zabytkéw
3 Liczba zabytkéw nieruchomych skreslonych z wojewddzkiego rejestru zabytkéw
4 Liczba zabytkéw ruchomych wpisanych do wojewédzkiego rejestru zabytkéw
5  Liczba utworzonych parkéw kulturowych
6  Powierzchnia regionu objeta miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego
7  Powierzchnia obszaréw chronionych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
8  Liczba gmin prowadzacych gminng ewidencje zabytkéw
9  Liczba gmin posiadajgcych program opieki nad zabytkami
10 Liczba wydanych pozwolen lub postanowien konserwatorskich
11 Liczba zespotéw regionalnych
12 Liczba organizacji i stowarzyszen podtrzymujacych miejscowy folklor
13  Liczba nowo utworzonych produktow regionalnych i tradycyjnych
14  Liczba zarchiwizowanych cyfrowo zasobéw kultury materialnej i niematerialnej
Lp. Il. Funkcjonalne zarz adzanie regionaln g przestrzeni g kulturow g
1 Liczba spotecznych opiekunéw zabytkow
,  Liczba organizacji pozarzadowych dziatajacych w obszarze ochrony zabytkow i miejsc pamigci narodo-
wej oraz podtrzymywania tradycji narodowych
3 Liczba oséb zwiedzajacych muzea
4 Liczba publikacji promujgcych muzea i ich zasoby
5  Liczba instytucji kultury w regionie
6  Liczba zorganizowanych wystaw czasowych
7 Liczpa projektéw i wartos¢ udzielonych o!otacji przez jedr)ogtki samorzadu terytorialnego (wojewddztwo,
powiaty, gminy) na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane zabytkow
8 Liqzt_)a projektow i wartos¢ udzi§lonych dotacji z budzetu panstwa na prace konserwatorskie, restaurator-
skie i roboty budowlane zabytkéw
9 Liczba projektéw i wartos$¢ udzielonych dotacji z funduszy unijnych na prace konserwatorskie, restaura-

torskie i roboty budowlane zabytkéw



Liczba uchwalonych Lokalnych Programéw Rewitalizacji, w tym liczba programow rewitalizacji uktadow

- urbanistycznych i ruralistycznych

11 Wartos¢ przeprowadzonych rewitalizacji uktadéw urbanistycznych i ruralistycznych
Wysokos¢ srodkéw finansowych z budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego przeznaczonych na

= kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego

13 Wysokos¢ srodkow finansowych z budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego przeznaczonych na
muzea

14 Wysokos¢ srodkow finansowych z budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego przeznaczonych na

rozwoj turystyki
15 Liczba turystow i odwiedzajacych region
16 Liczba gospodarstw agroturystycznych posiadajacych oferte wykorzystujaca elementy kultury ludowej
17  Liczba opracowanych szlakéw kulturowych i turystycznych

18 Liczba podmiotéw dziatajgcych w sektorze kreatywnym

Il. Wnioski wynikajace z oceny osiaggniecia celow wojewddzkiego programu

opieki nad zabytkami

Dla efektywnego wdrazania regionalnego programu opieki nad zabytkami wymagane jest regularne
gromadzenie danych, ich analiza i ocena oraz monitorowanie stanu ochrony i opieki nad dziedzictwem
kulturowym. System monitoringu ma na celu zbadanie efektywno$ci wdrazanych dziatan i zadan oraz
okreslenie stanu zasobOw dziedzictwa kulturowego Malopolski. Realizacja zapis6w programu opieki
nad zabytkami w regionie nie jest mozliwa bez aktywnej wspoéipracy wszystkich podmiotow:
regionalnej administracji samorzadowej, panstwowych stuzb konserwatorskich, instytucji kultury,
wiascicieli i opiekunéw zabytkéw oraz podmiotéw gospodarczych.

Kluczowg sprawag w zwigzku z realizacjg wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami na kolejne
lata realizacji jest synergia miedzy wymaganiami wszystkich dokumentéw strategicznych dotyczacych
kultury, opieki nad zabytkami i turystyki. Umozliwi to wykorzystanie wszystkich posiadanych zasobéw
(szczegolnie w zakresie kultury i przemystéw czasu wolnego) dla zaspokajania potrzeb mieszkancow
oraz turystow. Wedtug projektu badawczego ,Magnetyzm polskich miast” (2009, BAV Consulting i KB
Pretendent) najbardziej przyciaggajacym miastem Polski jest Krakow. Badanie wyodrebnito
7 czynnikdw atrakcyjnosci miasta: turystyczna, biznesowa, kulturalng, sportowa, dziedzictwo, komfort
zycia oraz natura. Krakéw oceniono najlepiej w zakresie 5 z 7 atrakcyjnosci. Nalezy dazy¢, by
podobne oceny dotyczyly calego regionu. Dywersyfikacja sit i srodkéw zaangazowanych w rozwgj
kultury i dziedzictwa narodowego, branze kreatywng i turystyke powinna spowodowac w perspektywie
kilku lat zwiekszenie zainteresowania nie tylko potudniowg czescig wojewodztwa, ale tez pétnocnymi
i p6inocno-wschodnimi jego obszarami. Aktywizacja calego obszaru wojewddztwa przyczyni sie do
zwiekszenia liczby turystéw i ilosci dni ich pobytu oraz przejscia odwiedzajgcych Matopolske gosci
Z grupy jednodniowych, do grupy turystow z przynajmniej 1 noclegiem. W dtuzszej perspektywie
wzmochni to w sposdb znaczacy gospodarke regionu. Tylko prowadzenie spojnej polityki
i zintegrowanej ochrony dziedzictwa kulturowego oraz wspotdziatanie wszystkich jednostek
samorzadu terytorialnego w wojewddztwie z instytucjami rzadowymi i organizacjami pozarzgdowymi,
placéwkami badawczymi, srodowiskami naukowymi, podmiotami gospodarczymi i wiascicielami lub
uzytkownikami zabytkdw umozliwi osigganie wyznaczonych celéw i zamierzen okreslonych
w wojewddzkim programie opieki nad zabytkami i innych dokumentach strategicznych.

Sugestie wynikaj ace z oceny realizacji celu kierunkowego 1 — Skutecz  na ochrona regionalnej
przestrzeni kulturowej i warto  $ci kulturowych

* Najwazniejszym zadaniem zwigzanym z realizacjg celu kierunkowego 1 w perspektywie kolejnych
lat bedzie utrzymanie pozytywnych tendencji zwigzanych z realizacjg dtugofalowych programéw
opieki nad zabytkami. oraz realizacja nowych zadan w ramach osi 6 i 11 Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa Malopolskiego. Dziatania te mogga umozliwi¢ zwiekszenie
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zainteresowania tworzeniem programow ochrony zabytkdw i uzupetnianiem gminnych ewidenciji.
W trakcie np.: realizacji projektow z zakresu rewitalizacji otworza sie tez mozliwosci zgtaszania
nowych zabytkdw ruchomych i nieruchomych do odpowiednich rejestrow, co pozwoli objg¢ je
opieka w przysztosci. Zgodnie z zaleceniami innych dokumentéw strategicznych mozliwe stanie
sie uaktywnienie w zakresie ochrony i wykorzystania bogatej spuscizny kulturowej réwniez mato
w tym wzgledzie wykorzystywanej pétnocnej czesci wojewddztwa. Oczekiwaé mozna, ze przy
aktywnej postawie wtadz lokalnych w zakresie zwiekszania powierzchni obszaréw chronionych,
w tym aktywnych form ochrony zabytkéw, krajobrazu i przyrody — tworzone beda nowe parki
kulturowe, obszary chronionej przyrody i krajobrazu (r6znej wielkosci i czesto wspdlne dla wielu
gmin) etc. Zyska na tym tez sektor organizacji i stowarzyszen zajmujgcych sie regionalnym
folklorem, produktami regionalnymi (mozliwe i zasadne jest zglaszanie nowych produktow
i wspieranie organizacji zajmujacych sie dotychczasowymi).

Determinacja przy wdrazaniu dwoch nowych parkéw kulturowych stanowi¢ bedzie miernik
mozliwosci obejmowania w przyszitosci réznymi formami ochrony nowych obszaréw i miejsc.
Skutecznym narzedziem powinny okazac sie mozliwosci wynikajace z tzw. Ustawy krajobrazowe;.

Skutecznym narzedziem ochrony dziedzictwa kulturowego na poziomie lokalnym bedzie
aktywizacja gmin do sporzadzenia gminnych ewidencji zabytkéw oraz opracowania i przyjecia
gminnych (oraz powiatowych) programow opieki nad zabytkami.

Niezbedne bedzie dalsze wspieranie istniejacego wielokulturowego bogactwa dziedzictwa
niematerialnego — istniejgcych zespotow regionalnych, kot gospodyn wiejskich, wydarzen
wspierajgcych folklor i zachowanie tradycji oraz rzemiosta i rekodzieta (szczegélnie tzw. ginacych
zawodow) i wytworstwa produktéw regionalnych. Wazne bedzie kontynuowanie wsparcia dziatan
w sferze opieki nad zabytkami (konkursy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz
konkursy samorzadow terytorialnych, w tym takze wojewddztwa Matopolskiego: ,Ochrona
zabytkbw Matopolski”, ,Kapliczka”), turystyki (,Matopolska Goscinna”) i kultury (,Mecenat
Matopolski” oraz Nagroda Wojewddztwa Matopolskiego: im. Romana Reinfussa, im. Wiadystawa
Orkana i im. Mariana Korneckiego.

Nowoczesna technika staje sie coraz tansza i bardziej przyjazna, dlatego oprocz projektow
duzych, w ktére zaangazowane sg podmioty panstwowe lub jednostki samorzadu terytorialnego
mozliwa jest obecnie cyfrowa archiwizacja prowadzona przez pojedynczy podmiot typu klasztor,
muzeum, dom kultury, a nawet Koto Gospodyn Wiejskich. Warto przy tym uswiadamia¢ wszystkim
zainteresowanym, ze praca przy digitalizacji zbiorébw to proces permanentny. Zachowanie
stworzonych zapiséw cyfrowych, dbatos¢ o ciggte dziatanie i wymiane na nowsze technologicznie
wyposazenia technicznego oraz zapewnienie statego dostepu do zbioréw wymaga nieustannej
aktywnosci. Jednakze cyfrowe dane oferujg instytucji muzealnej nowy potencjat oparty
o0 nowoczesne formy komunikacji i marketingu miejsca oraz dialog z potencjalnym odbiorca oparty
0 coraz powszechniejsze ,sieciowe” sposoby kontaktu. Wiele dziatan na przyszio$¢ w tej sferze
mozna oprze¢ o Matopolski System Informacji Turystycznej i inne platformy stuzace udostepnianiu
informacji o zasobach kultury np.: Wirtualne Muzea Malopolski.

Sugestie wynikaj gce z oceny realizacji celu kierunkowego 2 — Funkcjo  nalne zarz gdzanie
regionaln g przestrzeni g kulturow g

Wspieraé nalezy dziatalnos¢ muzedw, ktéra wzmacnia ekonomie miejsc, gdyz ludzie
odwiedzajgcy muzea (i inne placéwki kulturalne) dokonujg zakupu innych ddébr (turystycznych,
gastronomicznych, ustugowych — szczegdlnie turysci kulturowi). Nowoczes$nie prowadzona
dziatalno$¢é wystawiennicza i, oparta na niej, edukacyjna sprzyja wiaczeniu spotecznemu catych
grup spotecznych (w tym oséb niepetnosprawnych) i wyréwnaniu réznic edukacyjnych.

Dokument Tourism 2020 — Vision, opracowany przez Swiatowg Organizacje Turystyki (UNWTO),
prognozuje na podstawie widocznych trendéw w krajach rozwinietych znaczny wzrost
zainteresowania elementami edukacyjnymi (education), przezyciowymi (excitement) oraz
rozrywkowymi (entertainment) w podrézach turystycznych wspélczesnych globtroteréw. Te nowe
wymagania wobec turystyki (hastowo nazywane ,3 x E”), z powodzeniem realizuje nowoczesna
turystyka kulturowa, stanowigca coraz popularniejszy sposéb aktywnego spedzania czasu dla
milionéw ludzi na calym swiecie. W Swietle przyjetych dzi§ powszechnie kryteriow definiowania
samej kultury, turystyka kulturowa nie jest juz okreslana wasko (dawny zakres pojecia turystyki
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kulturowej obejmowat tylko elitarng turystyke kultury wysokiej), lecz szeroko. Ten szeroki zakres
turystyki kulturowej miesci w sobie takze turystyke edukacyjng oraz liczne typy podrozy
podejmowanych w zwiazku z celami i motywami kultury powszechnej (popularnej).

1. turystyka kultury wysokiej (turystyka dziedzictwa kulturowego, turystyka muzealna, turystyka
literacka, turystyka eventowa (kultury wysokiej),

2. turystyka edukacyjna (podréze studyjne, tematyczne, jezykowe i seminaryjne),

3. powszechna turystyka kulturowa (turystyka miejska, turystyka wiejsko-kulturowa, etniczna,
turystyka obiektéw militarnych, turystyka obiektow przemystowych i technicznych, turystyka zywej
historii, turystyka eventowa kultury popularnej, turystyka kulturowo-przyrodnicza, turystyka
egzotyczna, turystyka religijna i pielgrzymkowa, turystyka kulinarna, turystyka hobbystyczna,
turystyka regionalna)™®.

Duzg szansag dla rozwoju w Matopolsce jednego z waznych elementéw tgczacych turystyke
(przede wszystkim kulturowa) i ochrone (aktywng) zabytkéw jest agroturystyka, pozwalajaca
dotrze¢ do, czesto bardzo oddalonych od gtéwnych szlakéw zabytkéw, atrakcji turystycznych
i przyrodniczych. Region oferuje bogate srodowisko kulturowe: tradycje, obrzedy, stroje, bogatg
i roznorodng  kuchnie oraz formy gospodarowania (np. pasterstwo, pszczelarstwo,
rekodzielnictwo). Liczne sg imprezy kulturalne (festiwale, targi wyrobéw lokalnych), sztuka ludowa,
tradycyjna architektura i budownictwo oraz muzyka. Warunki przyrodnicze wojewoddztwa sprzyjaja
rozwojowi turystyki, gdyz 52,1% jego powierzchni podlega ochronie prawnej (6 parkéw
narodowych, 11 parkéw krajobrazowych, 85 rezerwatéw przyrody, 10 obszaréw chronionego
krajobrazu, 2209 pomnikéw przyrody), a duzym bogactwem sg zasoby wod mineralnych
i termalnych. Ponadto o wyjatkowych walorach przyrodniczych $wiadczy najwieksze w Polsce
zréznicowanie krajobrazu, gtéwnie goérskiego - Tatry, Pieniny, Beskidy — oraz wyzynnego -
Wyzyna Krakowsko-Czestochowska i Wyzyna Miechowska. Liczba obiektow w jakich prowadzona
byta dziatalno$¢ agroturystyczna wzrosta od 127 w 1998 roku do 1259 w 2014 roku (1557 miejsc
noclegowych)®® — Wojewddztwo Matopolskie, jako pierwszy region w Polsce, posiada az trzy
certyfikowane produkty turystyki wiejskiej. Kazdy z nich oferuje atrakcyjne formy pobytu,
dostosowane do okreslonych grup odbiorcéw i ich oczekiwan. Sg to tzw. innowacje popytowe,
czyli odpowiadajgce na potrzeby otoczenia, ale tez produktowe, poniewaz oferujg nowe rodzaje
ustug. Nalezg do nich: ,Matopolska Wie$ Pachnaca Ziotami”, ,Matopolska Wie$ dla Dzieci” oraz
.Matopolska Wie$ dla Seniorow”. Wszystkie te produkty sg przejawem aktywnosci i dziatan
przedsiebiorczych Sadeckiej Organizacji Turystycznej przy wsparciu samorzgadu wojewddztwa
matopolskiego.

Najwieksza w Polsce sie¢ opracowanych, wyznaczonych i, co najwazniejsze, dziatajgcych
szlakow turystycznych w Wojewddztwie matopolskim w najblizszym czasie moze i powinna ulec
znaczacemu powiekszeniu dzieki rozbudowie sieci szlakéw (EuroVelo) i Sciezek rowerowych.
Bedzie to sie¢ otwarta — miejscami pokrywajgca sie lub przecinajgca z istniejgcymi szlakami,
miejscami otwierajagca mozliwosci potaczenia z trasg istniejgcego szlaku (np.: Szlaku
Kosciuszkowskiego z EuroVelo 11), czy wrecz pojedynczego zabytku (np.: Fort Sidzina z Wislang
Trasg Rowerowg), a Velo Dunajec umozliwi dojechanie na rowerze do gospodarstw
agroturystycznych w gminach Czarny Dunajec, Zakopane, Biaty Dunajec, Czorsztyn, Szczawnica
i Kroscienko nad Dunajcem, Grédek nad Dunajcem. Pozwoli tez na rozbudowe istniejgcych
szlakéw np.: Szlaku Rzemiosta Tradycyjnego.

Refleksje

Definicja dziedzictwa kultury autorstwa Jana Pruszyﬁskiego”, bardzo adekwatnie do tego fragmentu
raportu oddaje gtdwne determinanty jakimi nalezy sie kierowac¢ przy wdrazaniu w kolejnych latach

* Mikos v. Rohrscheidt, Turystyka Kulturowa — wokét definicji, 2008, s. 52.

M. Bajgier-Kowalska, Uwarunkowania rozwoju przedsiebiorczosci na obszarach wiejskich na przyktadzie gospodarstw
agroturystycznych wojewddztwa matopolskiego, Krakéw 2016.

* Dziedzictwo kultury Polski: jego straty i ochrona prawna, Krakéw 2001.
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wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami i Strategii Rozwoju Wojewddztwa Matopolskiego
2011-20:

Dziedzictwo kultury — zaséb rzeczy nieruchomych i ruchomych wraz ze zwigzanymi z nim wartosciami
duchowymi, zjawiskami historycznymi i obyczajowymi uznawanymi za podstawe ochrony prawnej dla
dobra konkretnego spoteczenstwa i jego rozwoju oraz dla przekazania ich nastepnym pokoleniom,
zuwagi na zrozumiate i akceptowane wartosci historyczne, patriotyczne, religijne, naukowe
i artystyczne, majgce znaczenie dla tozsamosci i ciggtosci rozwoju politycznego, spotecznego
i kulturalnego, dowodzenia prawd i upamietniania wydarzer historycznych, kultywowania poczucia
piekna i wspolnoty cywilizacyjne;.

Kultura we wszystkich jej przejawach, najwieksze w skali kraju nagromadzenie obiektéw dziedzictwa
regionalnego (ale tez wyjatkowa ilo$¢ obiektow UNESCO) oraz dynamiczny rozwoj przemystéw czasu
wolnego powodujg, ze sektor kultury stat sie tym, ktéry decyduje o przewadze konkurencyjnej
Matopolski i wyr6znia jg nie tylko w skali kraju, ale tez Europy.

Jest to zgodne z tendencjami obserwowanymi nie tylko przez teoretykéw kultury, ale tez ekonomistéw
sie zajmujacych kulturg. David Throsby zauwaza, ze na przemysty kultury, a szerzej przemysty
kreatywne, stanowigce jadro kreatywnej gospodarki, ukierunkowana jest coraz czesciej nowa polityka
kulturalna oraz ogolna polityka rozwoju. Jej celem nie jest juz jedynie wspieranie kultury wysokiej
i wasko rozumianych sztuk pieknych, ale takze szersze spojrzenie na korzysci spoteczno-
ekonomiczne, jakie przynosi kultura i sztuka.

Przemysty czasu wolnego sg to galezie gospodarki zwigzane z rozrywka, rekreacja, turystykg (w tym
turystyka kulturowg). Matopolska, jak Zaden inny region w Polsce, ma wszystkie elementy
pozwalajgce zwielokrotnic mozliwosci wykorzystania tego sektora z jednej strony do wzrostu
gospodarczego (w Wielkiej Brytanii sektor generuje 7% przychodéw z opodatkowania), z drugiej, co
jest podstawg dziatan Wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-
2017, pozwala mie¢ pewnos¢, ze kazdy z zabytkéw nie tylko bedzie sie mégt sta¢ ,zabytkiem
zyjacym” odwiedzanym przez wiele osob, ale tez (na co zwraca uwage np.: Program Strategiczny
Dziedzictwo i Przemysty Czasu Wolnego) bedzie mégt generowa¢ bezposrednio lub w swoim
otoczeniu fundusze pozwalajgce utrzymywac¢ go w dobrej kondycji lub nawet poszerzac¢ zakres prac
przy zabytku. Dodatkowo wzmocni to olbrzymi potencjat regionu na ktéry skiada sie wielos¢
najwyzszej klasy zabytkéw i atrakciji turystycznych oraz stuzacych rozrywce:

« spos$réd 14 obiektéw z Polski wpisanych na prestizowg Liste Swiatowego Dziedzictwa
Kulturowego i Naturalnego UNESCO az 6 miejsc lub zespotdw obiektow znajduje sie
w Matopolsce,

ez 14 polskich zabytkéw znajdujacych sie na liscie ,Pamieci Swiata”(,Memory of the Word")
znanej jako Lista Swiatowego Dziedzictwa UNESCO (348 obiektéw/zabytkéw o charakterze
dokumentacyjnym o  $wiatowym  znaczeniu  historycznym lub  cywilizacyjnym),
2 przechowywane sga w Krakowie (autograf dzieta Mikotaja Kopernika De revolutionibus
w Bibliotece Jagiellonskiej i Archiwum Komisji Edukacji Narodowej w Bibliotece Ksigzat
Czartoryskich w Krakowie, przekazanej Muzeum Narodowemu),

« Znak Dziedzictwa Europejskiego, majacy wzmacniaé poczucie tozsamosci europejskiej
i przynaleznosci do wspélnej przestrzeni kulturowej wsréd 29 obiektow wymienia 4 z Polski,
z ktérych jeden znajduje sie w Matopolsce — Cmentarz Wojenny nr 123 tuzna Pustki,

e wsrdd Europejskich Stolic Kultury do 2015 roku Krakéw byt jedynym polskim miastem (w 2016
roku drugim zostat Wroctaw),

e miasto w ktorym mieszkato dwoje Noblistow Czestaw Mitosz i Wistawa Szymborska i tworzyli
tak uznani autorzy jak Stanistaw Wyspianski, Stanistaw Przybyszewski, Karol Woijtyta,
Tadeusz Kantor, Stanistaw Lem, Stawomir Mrozek, Andrzej Wajda, Adam Zagajewski od 2014
roku jest jednym z siedmiu miast z zaszczytnym i prestizowym tytutem Miasta Literatury
UNESCO (drugim obok Reykjaviku ,nieangielskojezycznym”). Wszystkie miasta posiadajgce
tytuty UNESCO w dziedzinach Literatury, Filmu, Muzyki czy Designu tworzg $wiatowg Sie¢
Miast Kreatywnych (Creative Cities Network),

« w Malopolsce urodzito sie lub tworzyto wielu z najwiekszych myslicieli i przedstawicieli sztuk
wszelakich:
* by¢ moze najwiekszy logik XX wieku 0.0. Jézef Maria Innocenty Bochenski urodzony
w Czuszowie, jeden z nielicznych wyktadowcdéw Uniwersytetu Jagiellonskiego nie
zamordowanych przez Niemcow podczas Sonderaktion Krakau,
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e jeden z najstynniejszych polskich rzezbiarzy i jeden z pierwszych osadzonych
w Auschwitz, urodzony w Dalewicach Xawery Dunikowski — wiezien numer 774 —
wyjatkowej klasy twérca,

e najbardziej znany polski fenomenolog ks. prof. J6zef Tischner urodzony w Starym
Saczu, dzialajacy i nauczajagcy w Krakowie — uhonorowany organizowanym od lat
festiwalem interdyscyplinarnym — Dniami Tischnerowskimi,

* Nikifor — swoisty fenomen malarski zwigzany z Krynica,

e oryginalny rzezbiarz i lotnik samouk z Odporyszowa Jan Wnek (jego prace posiada
Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w Krakowie),

e jeden z najzdolniejszych poetéw chitopskich Ferdynand Kuras, osiadty pod koniec
zycia w Karwinie, w podarowanym w uznaniu talentu przez Panstwo Polskie domu,

e urodzony w Biérkowie Wielkim pisarz, eseista i teoretyk sztuki Jacek Wozniakowski,
pierwszy po 1989 roku prezydent Krakowa,

e« od 2011 r. Krakéw nalezy do Miedzynarodowej Sieci Miast Pisarzy Uchodzcéw (ICORN),
pomagajacej literatom, ktérzy z powodu przesladowan nie moga swobodnie zy¢ i tworzy¢ we
wilasnym kraju,

e wsrdd 60 obiektéw uznanych przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej za Pomniki Historii 5
znajduje sie w Matopolsce (Bochnia — kopalnia soli, Kalwaria Zebrzydowska — krajobrazowy
zespdt manierystycznego parku pielgrzymkowego, Krakéw — historyczny zespét miasta,
Ractawice — teren historycznej Bitwy Ractawickiej, Wieliczka — kopalnia soli),

e wsrdd 31 Parkéw kulturowych w Polsce — 3 znajdujg sie w Matopolsce: Park Kulturowy Kotliny
Zakopianskiej (2006 r.), Park Kulturowy obszaru ulicy Krupowki (2015 r.) i Park Kulturowy
Stare Miasto w Krakowie (2010 r.),

e wsrdd 5 polskich muzedw, ktére w 2015 roku przyjety ponad 1 min odwiedzajacych znajdujg
sie trzy matopolskie (Panstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau w Oswiecimiu 1 725 700,
Zamek Krolewski na Wawelu — Panstwowe Zbiory Sztuki w Krakowie 1531 819 i Muzeum
Zup Krakowskich w Wieliczce 1 279 341),

e w Maszkowicach, na go6rze Zyndrama, odkryto fragment najstarszego kamiennego muru
w dziejach budownictwa na ziemiach polskich,

e najstarszy zachowany drewniany dwor w Polsce dwoér Gasiorowskich i Turowiczéw z 1673
roku w Goszycach, gmina Kocmyrzéw-Luborzyca,

e najstarszy murowany dwoér w Polsce, dwér obronny Wieruskich herbu Szreniawa z 1531 roku
w Wieruszycach, na wzgérzu nad rzekg Stradomka, gotycko-renesansowa rezydencja
szlachecka,

e Krakowski Szlak Techniki — miejski szlak dziedzictwa przemystowego, ktéry jest pierwszym
tego typu w Polsce,

e najstarsze lotnisko wojskowe w Polsce i jedno z najstarszych na swiecie Krakéw-Rakowice-
Czyzyny zalozone w 1912 roku, obecnie teren Muzeum Lotnictwa Polskiego.
Te i inne obiekty stanowig niewatpliwy atut Matopolski przyciagajacy turystéw i badaczy, ale tez
dziedzictwo, ktoére trzeba chroni¢, utrzymywac¢ w dobrym stanie technicznym, opisywaé, dygitalizowaé
i udostepniac.
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lll. Monitoring realizacji wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami -
w latach 2014-2015

Realizacja c elu strategiczn ego

Zrownowa zone wykorzystanie zasobow dziedzictwa kulturowego M atopolski dla rozwoju
gospodarczego regionu i zapewnienia wysokiej jako sci zycia Matopolan —

poprzez dwa cele kierunkowe

Realizacja celu kierunkowego 1
Skuteczna ochrona regionalnej przestrzeni kulturowe j i warto $ci kulturowych

Wskaznik 1.1
Liczba zabytkow uj etych w wojewddzkiej ewidencji zabytkow

Ustawa o0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami — art. 22, ust. 2 i art. 8 — zobowiagzuje
wojewddzkiego konserwatora zabytkow do prowadzenia (w formie zbioru kart ewidencyjnych)
ewidencji zabytkéw znajdujacych sie na terenie wojewddztwa oraz do prowadzenia rejestru zabytkow
objetych ochrong prawng. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja
2011 roku w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkdw oraz krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie
z prawem22 okresla m.in. sposéb prowadzenia wojewddzkich ewidencji zabytkow.

Ewidencja zabytkébw obejmuje pojedyncze obiekty architektoniczne, zespoty budowlane, zespoty
urbanistyczne i ruralistyczne, stanowiska archeologiczne oraz zabytkowe parki i cmentarze. Tego typu
spis zabytkéw na obszarze wojewodztwa matopolskiego na koniec 2015 roku ujmowat okoto 47 150
obiektéw (nieruchomosci). Na koniec 2009 roku wojewddzka ewidencja zabytkéw liczyta okoto
50 000 obiektow. W okresie od poczatku 2010 roku do konca 2015 roku, w wyniku weryfikaciji
wojewodzkiej i gminnych ewidencji zabytkéw, z ewidencji wojewddzkiej skreslono ponad 2 850
obiektéw, tj. ponad 5,5% zasobu — nieruchomosci, ktére zostaty rozebrane lub zniszczone albo
catkowicie pozbawione wartosci zabytkowych®®. Weryfikacja wojewddzkiej ewidencji zabytkéw to nie
tylko skreslenia, ale takze wpisy nowych obiektow, ktére zastugujg na ochrone. Liczba wpiséw do
ewidenciji jest jednak mniejsza niz liczba skreslen obiektéw z tego wojewddzkiego spisu zabytkéw. Ta
tendencja w Matopolsce utrzymuje sie od kilku lat. W okresie sprawozdawczosci wojewddzka
ewidencja zabytkdw zostata pomniejszona o okoto 250 pozycji. W samym 2015 roku do ewidencji
wigczono okoto 100 nowych obiektdw, natomiast skreslono okoto 250 obiektow™*. Systematycznie od
lat ubywa zabytkow ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkow.

Dla poréwnania stanéw zasobéw regionalnych z krajowymi, w Krajowej ewidencji zabytkow
prowadzonej przez Generalnego Konserwatora Zabytkéw — wedlug danych Narodowego Instytutu
Dziedzictwa — znajduje sie ponad 832 tys. zabytkéw architektury i budownictwa®. Zatem w mato-
polskiej wojewddzkiej ewidencji zabytkéw, pomimo wielu skreslen dokonanych w ostatnich latach,
nadal ujeta jest bardzo duza grupa obiektdw o charakterze zabytkowym — ktére stanowig, tgcznie
z obiektami, dla ktérych opracowane zostaty karty informacyjne, tzw. spis adresowy, prawie 9%
zasobu nieruchomosci wpisanych do ewidencji krajowej.

Celem ewidenciji zabytkéw jest rozpoznanie obiektow zabytkowych w terenie i ich udokumentowanie,
zebranie i opracowanie podstawowych informacji merytorycznych o nich, danych administracyjno-
adresowych, tworzenie opracowan dla obiektéw zagrozonych rozbiorka, destrukcjg lub gruntowng
przebudowa, monitoring zasobu zabytkowegoze. Pod wzgledem ilosci zabytkéw nieruchomych ujetych

2Dz, U.z 2011 r. Nr 113, poz. 661.

% Dane z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

# Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

% Stan na dzier 31 marca 2014 r., spis Narodowego Instytutu Dziedzictwa obejmuije takze obiekty, dla ktérych opracowane
zostaly karty informacyjne, tzw. spis adresowy, http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/Ewidencja_zabytkow/.
NID nie posiada bardziej aktualnych danych.

% http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki w_Polsce/Ewidencja_zabytkow/.
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w Krajowej ewidenciji zabytkéw?’, ktéra obejmuje nieruchomosci, dla ktérych opracowany zostat tzw.
spis adresowy, najwiecej obiektow — 100 462 — liczy ewidencja wojewddztwa wielkopolskiego, troche
mniej — 91 838 — wojewddztwa dolnoslaskiego, 75 533 — wojewddztwa podkarpackiego, 73 392 —
wojewodztwa matopolskiego. Najmniej zabytkéw ujetych w takiej ewidencji zabytkéw znajduje sie na
terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego — 18 851 obiekty oraz wojewodztwa $laskiego — 19 469
obiekty.

Tabela 5

Krajowa ewidencja zabytkbw — zabytki nieruchome

28

— dokumentacja ewidencyjna w zbiorach dane Narodowe go Instytutu Dziedzictwa

Wojewsdztwo Ll Pand SRR R acresowy Ao
Dolnoslaskie 12 021 1252 2 049 107 76 409 91 838
Kujawsko-Pomorskie 9 763 485 1 886 68 23033 35 235
Lubelskie 11 849 601 1700 85 39161 53 396
Lubuskie 8 736 262 1578 50 38 374 49 000
L 6dzkie 5508 523 1025 91 27 093 34 240
Matopolskie 11 263 557 1247 79 60 246 73 392
Mazowieckie 11 685 1028 1504 145 31 148 45 510
Opolskie 4 509 227 664 45 22 827 28 272
Podkarpackie 8 983 338 1392 87 64 733 75 533
Podlaskie 6 227 341 1072 57 15 001 22 698
Pomorskie 8 215 366 1865 35 37 259 47 740
Slaskie 6 152 229 849 95 12 144 19 469
SwiQtokrzyskie 3 450 154 513 64 14 670 18 851
Warminsko-Mazurskie 10 730 460 2774 50 57 560 71574
Wielkopolskie 19 627 1189 2495 154 76 997 100 462
Zachodniopomorskie 8 651 1012 2912 62 52 472 65 109
RAZEM 147 369 9 024 25 525 1274 649 127 832 319
Wskaznik 1.2
Liczba zabytkéw nieruchomych wpisanych do wojew6dzk iego rejestru zabytkow

Wpis do rejestru zabytkow jest podstawowa formg ochrony dziedzictwa kulturowego (obok uznania za
pomnik historii, utworzenia parku kulturowego, ustalenia ochrony w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego albo w decyzjach o: ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, warunkach zabudowy, zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, ustaleniu lokalizacji
linii kolejowej lub zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego), zgodnie
z zapisami artykutu 7 ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami.

Z liczby okoto 47 150 obiektéw wpisanych do malopolskiej wojewddzkiej ewidencji zabytkéw, do
wojewddzkiego rejestru zabytkow nieruchomych na koniec 2015 roku wpisane byly 5 152 obiekty,
w wyniku wydania 3 376 decyzji administracyjnych®. Liczba decyzji o wpisaniu do rejestru zabytkdw
nieruchomych nie jest tozsama z liczbg obiektéw podlegajacych ochronie. W wielu przypadkach
wieksza liczba obiektow zabytkowych wpisywana jest do rejestru na podstawie pojedynczej decyzji
(np. zabudowa Wzgérza Wawelskiego to jeden wpis). Z ogolnej liczby zabytkéw wpisanych do
matopolskiego, wojewddzkiego rejestru zabytkow znaczng czesé (41,23%) stanowig zespoly i obiekty
potozone na terenie miasta Krakowa. Sam spis zabytkowych nieruchomosci lokowanych w stolicy

" Stan na dzien 31 marca 2014 r., spis Narodowego Instytutu Dziedzictwa obejmuje takze obiekty, dla ktérych opracowane
zostaly karty informacyjne, tzw. spis adresowy, http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/Ewidencja_zabytkow/.
NID nie posiada bardziej aktualnych danych.

% Stan na dzien 31 marca 2014 r., spis Narodowego Instytutu Dziedzictwa obejmuje takze obiekty, dla ktérych opracowane
zostaly karty informacyjne, tzw. spis adresowy, http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/Ewidencja_zabytkow/.
NID nie posiada bardziej aktualnych danych.

% Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie oraz http://www.wuoz.malopolska.pl/images/file/
Rejestr%20powiaty_aktualne22.pdf.
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Matopolski liczy 1 200 pozycji, w tym 67 kosciotow i zespotdw klasztornych, 5 kosciotow drewnianych,
8 synagog wraz z dawng mykwag, 5 cmentarzy, 9 ukladow urbanistycznych, 33 fortyfikacje. Z ogoélnej
liczby krakowskich nieruchomosci wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych najwiekszg grupe
obiektdw objetych ochrong prawa stanowig budynki i kamienice®

Nadal widoczne jest skupienie zabytkéw nieruchomych wpisanych do wojewdédzkiego rejestru w Kra-
kowie i okolicach, atakze w potudniowej czesci regionu — powiatach: nowosadeckim i gorlickim
(subregion sadecki), nowotarskim (subregion podhalanski) oraz tarnowskim (subregion tarnowski).
Najmniej zabytkéw nieruchomych znajduje sie na potnocy i na zachodzie wojewddztwa: w powiecie
miechowskim (subregion Krakowski Obszar Metropolitalny), dgbrowskim (subregion tarnowski)
i chrzanowskim (Matopolska Zachodnia).

Tabela 6
Liczba obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow )

nieruchomych wojewédztwa matopolskiego

Rok
Liczba obiektow Liczba decyzji o wpisie
2015 5152 3376
2014 5124 3338
2013 5079 3274
Tabela 7

Liczba decyzji o wpisie do rejestru zabytkow nleruchomych

wojewodztwa matopolskiego — w podziale na powiat

Nazwa powiatu Liczba decyzji % wydanych decyzji
Bochenski 104 3,08
Brzeski 69 2,04
Chrzanowski 35 1,04
Dabrowski 32 0,95
Gorlicki 230 6,81
Krakowski 1392 41,23
Limanowski 7 2,28
Miechowski 28 0,83
Myslenicki 79 2,34
Nowosadecki 317 9,39
Nowotarski 251 7,43
Olkuski 40 1,18
Oswiecimski 63 1,87
Proszowicki 46 1,36
Suski 36 1,07
Tarnowski 273 8,09
Tatrzanski 118 3,5
Wadowicki 94 2,78
Wielicki 92 2,73
RAZEM 3376 100

Wpis do rejestru zabytkéw powinien zapewni¢ skuteczng ochrone konserwatorskg materialnego
dziedzictwa przesziosci, zobowigzujac wiascicieli i opiekunéw obiektow zabytkowych m.in. do
zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie oraz korzystania
z zabytku w sposob zapewniajacy trwate zachowanie jego wartosci™. Ustawa o ochronie zabytkow

% Stan na dzien 31 grudnia 2015 r., http://www.wuoz.malopolska.pl/images/file/Rejestr%20powiaty_aktualne22.pdf oraz dane
z Wolewodzklego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
% Stan na dzien 31 grudnia 2015 r., dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
%2 stan na dzien 31 lipca 2013 r., dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
3 Art. 5 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.
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i opiece nad zabytkami, poza obowigzkami, ktére naklada na wtascicieli zabytkowego mienia, daje im
mozliwos¢ skorzystania z pomocy finansowej udzielanej ze $rodkéw publicznych na wykonanie prac
przy zabytku. Jak méwig zapisy prawa: osoba fizyczna, jednostka samorzgdu terytorialnego lub inna
jednostka organizacyjna, bedgca wiascicielem bgdz posiadaczem zabytku wpisanego do rejestru albo
posiadajgca taki zabytek w trwalym zarzgdzie, moze ubiegac¢ sie o udzielenie dotacji celowej
z budzetu panstwa na dofinansowanie prac konserwatorskich, restauratorskich lub rob6t budowlanych
przy tym zabytku34. Obiekty nie wpisane do rejestru zabytkéw, a ujete tylko w gminnej i wojewodzkiej
ewidencji zabytkéw, sg tej szansy pozbawione. Wiele obiektéw o wyrézniajgcych sie walorach
artystycznych, historycznych lub naukowych — potozonych na terenie wojewodztwa matopolskiego —
nadal pozbawionych jest ochrony prawnejss, stad koniecznos$¢ podejmowania nowych decyzji
administracyjnych wpisujagcych obiekty do wojewddzkiego rejestru zabytkéw.

W ostatnich latach obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa
matopolskiego sukcesywnie przybywa. W 2005 roku do takiego rejestru zabytkéw wpisano tylko 25
obiektéw, natomiast w kolejnych okresach juz wiecej: w latach 2006-2007 — 120, w latach 2008-2009
— 108; w latach 2010-2011 - 106, w latach 2012-2013 - 127, a w latach poddanych
sprawozdawczo $ci — do rejestru zabytkéw wpisano 118 nieruchomo  $ci®. Od lat utrzymuje sie
pozytywna tendencja obejmowania ochrong prawng rocznie srednio prawie 60 zabytkdw potozonych
na terenie naszego wojewddztwa (na skutek wydania $rednio rocznie prawie 50 decyzji
administracyjnych).

W skali kraju — wedlug danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa — w samym tylko 2015 roku
w kategorii zabytkow nieruchomych przyjeto i opracowano 319 nowych decyzji o wpisie do rejestru
zabytkéw37. Zatem podjete decyzje (38 w 2015 roku) dotyczace objecia ochrong prawng
nieruchomosci potozonych na terenie naszego wojewddztwa stanowity niemal 12% wszystkich
wydanych przez wojewddzkie urzedy ochrony zabytkéw w kraju decyzji administracyjnych w tym
zakresie.

Tabela 8
Liczba wydanych decyzji wraz z liczb g zabytkéw nieruchomych

wpisanych do wojewddzkiego rejestru zabytkow
w latach 2005-2015 **

Rok Liczba decyzji Liczba obiektow
2015 38 48
2014 64 70
2013 54 84
2012 37 43
2011 43 52
2010 47 54
2009 44 53
2008 47 55
2007 59 71
2006 39 49
2005 19 25

Sposréod obiektéw nieruchomych wpisanych do wojewddzkiego rejestru zabytkéw w latach 2014-2015
na uwage zastugujg wpisy budynkéw i objecia obszarowag ochrong terenéw potozonych w granicach
administracyjnych Miasta Krakowa: Nowy Cmentarz Podgorski z zespotem nagrobkéwsg, cmentarz
wojenny z | wojny Swiatowej nr 384", uktad urbanistyczny oraz zespét zabudowy dawnej Ill dzielnicy

3 Art. 73 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

% Narodowy Instytut Dziedzictwa — Oddziat Terenowy w Krakowie wytypowat 332 obiekty nieruchome konieczne do ujecia
w rejestrze (to gtéwnie zespoty sakralne i dworsko-parkowe) — stan na koniec 2013 r.

% Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

%" Raport Roczny Narodowego Instytutu Dziedzictwa 2015, s. 12.

% Dane z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

% Krakéw, ul. Wapienna 13, wpis nr A-1429/M z 29.12.2014 r.

0 Krakow tagiewniki, ul. S. Faustyny, wpis nr A-1402/M z 13.02.2014 r.
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katastralnej miasta Krakowa — ,Nowy Swiat™, uktad urbanistyczny oraz zespot zabudowy dawnej IV

dzielnicy katastralnej miasta Krakowa — ,,Plasek”42 zespot zabudowy Pl. Centralnego im. R Regana
w Nowej Hucie®®, zespét zabudowy dawnej Cesarsko-Krélewskiej Fabryki Tytoniu i Cygar**, budynek
dawnego aresztu w zespole koszar®, budynek kinoteatru ,Zwiazkowiec™, budynek dawnego kina
,Swiatowid™’, rogatka ,Wolska™*®, dwér*® i dwa zatozenia dworsko-parkowe™. Z terenu Matopolski
nowymi pozycjami w wojewédzkim w rejestrze zabytkéw sg m.in.: 7 cmentarzy wojennych z | wojny
$wiatowej — nr 297 w Czchowie®" (gmina Czchéw), nr 363 w Mszanie Dolnej®* (gm. Mszana Dolna), nr
176 w Piotrkowicach® (gmina Tuchéw), nr 267 w Warysiu® (gmina Borzecin), nr 270 w B|elczy

(gmina Borzecin), nr 273 w Szczepanowm5 (gmina Brzesko) oraz nr 284 w Zakrzowie®’ (gmina
Wojnicz) — cmentarz partyzantéw w Rze é)lennlku Strzyzewsklm (gmina Rzepiennik Strzyzewski),
budynek straznicy kolejowej w Tarn0W|e oraz pozostatosé waznego zabytku kultury zydowskiej,
bima starej synagogi w Tarnowie®, a takze obiekt matej architektury — kapliczka pw. sw. Jana
Nepomucena w Turzy

Tabela 9
Dane o obiektach nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkdw — zestawienie krajowe

w podziale na WOjeWOdZtWa dotyczy tylko zabytkdow, ktorych dokumentacje (decyzje o
i Instytut Dziedzictwa

(O] (]
., o (5} N =
Wojewddztw ¥ o i B % E 2 B &
0 2 2 J o) S - 3 S 3 s
= © c O = o = © = N e c w
I} = o = = K<) = 78} [0} (] ()
o X~ = o IS N = ) 3 g g
= < o S & Q Q o o = N = c
) N (@) o N 14 N L 0] = o (@) £ o
Dolnoslaskie 143 1467 116 657 96 679 854 827 215 2208 371 337 414 8384
Kujawsko- 22 520 104 185 25 330 410 378 110 520 109 162 161 3036
Pomorskie
Lubelskie 51 853 74 177 13 267 463 307 105 545 70 532 363 3820
Lubuskie 36 559 106 168 23 216 204 315 83 2297 105 78 121 4311
todzkie 33 570 15 159 19 272 400 122 100 597 135 154 140 2716
Matopolskie 58 1036 67 343 31 289 431 283 237 1462 76 468 518 5299
Mazowieckie 130 1066 70 627 14 501 976 381 172 2174 294 390 368 7163
Opolskie 40 678 57 156 26 160 233 200 88 1053 144 145 173 3153

Podkarpackie 52 1099 95 293 19 204 350 293 127 1437 76 389 324 4758

“L Whpis nr A-1438/M z 9.06.2015 r.
“2\Wpis nr A-1446/M z 15.10.2015 r.
3 Wpis nr A-1431/M z 27.04.2015 r.
* Krakéw, ul. Dolnych Miynéw 10, wpis nr A-1437/M z 3.07.2015 r.
* Krakéw, ul. Warszawska 24, wpis nr A-1411/M z 17.04.2014 r.
6 Krakow, ul. Grzegérzecka 71, wpis nr A-1359/M z 21.01.2014 r.
7 Krakéw Nowa Huta, 0s. Centrum E1, wpis nr A-1430/M z 29.05.2015 r.
“8 Krakow, ul. Pitsudskiego 29, wpis nr A-1324/M z 29.10.2014 r.
9 Krakow, ul. Paszkowskiego 9, 9a, wpis nr A-1302/M z 24.11.2015 r.
0 Krakéw, ul. Estoriska/Mochnackiego (park i wozownia), wpis nr A-1344/M z 21.01.2014 r. oraz Krakéw, ul. Podedworze 30,
wpis nr A-628 z 22.11.1982 r. oraz 24.06.2015r.
*LWhpis nr A-1390/M z 21.01.2014 r.
2 Wpis nr A-1386/M z 20.01.2014 r.
53 > Wpis nr A-1405/M z 16.07.2014 1.

Wpls nr A-1410/M z 27.03.2014 r.
5 Wpis nr A-1452/M z 28.12.2015 r.
% Wpis nr A-1441/M z 05.08.2015 r.
" Wpis nr A-1439/M z 15.07.2015 r.
%8 = Wpis nr A-1419/M z 27.10.2014 1.

 Tarnéw, ul. S. Kassali 5, wpis nr A-1415/M z 28.08.2014 r.
% Tarnéw, Pl. Starej Synagogi, wpis nr A-1442/M z 03.09.2015 r.
1 Wpis nr A-1350/M z 20.03.2015 r.
62 Stan na 4 kwietnia 2016 r., publikowany wykaz obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw sporzadzono w NID na podstawie
posiadanych egzemplarzy decyzji WKZ (NID nie posiada wszystkich wydanych decyzji WKZ, stad r6znice w danych
pozyskanych od WKZ), http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-
nieruchomych/.
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Podlaskie 67 528 9 195 4 72 118 84 110 547 77 349 127 2287

Pomorskie 61 534 96 249 14 229 305 252 207 1079 120 162 199 3507
Slaskie 68 609 18 350 32 177 208 177 222 1619 210 110 136 3936
SW'QtOKrZVSk' 42 451 19 57 19 102 230 90 19 229 72 194 130 1654
Warmirisko- 68 901 128 299 28 285 451 527 236 2041 216 585 150 5915
Mazurskie

Wielkopolskie 140 1137 38 492 22 790 1035 917 197 1453 267 385 280 7153

Zachodnio- 57 88 69 290 23 269 764 169 113 367 131 346 206 3690

pomorskie
[ = o ~ & o o o = & ™ © =
RAZEM S = S 3 g o 3 & 3 : S = g 70782
= Y = < < < ~ e I3\ & N < ™
Wskaznik 1.3

Liczba zabytkow nieruchomych skre  slonych z wojewodzkiego rejestru zabytkéw

W wyniku prowadzonej od kilku lat — przez Narodowy Instytut Dziedzictwa, a wczesniej przez
Regionalne Osrodki Badan i Dokumentacji Zabytkow — weryfikacji i aktualizacji wojewddzkich
rejestrow zabytkéw nieruchomych w kraju, w tym takze rejestru obejmujacego zabytki potozone na
terenie wojewddztwa matopolskiego, po 2009 roku zwiekszyla sie liczba decyzji wydanych przez
ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego w sprawie skreslenia
nieruchomosci z matopolskiego rejestru zabytkdéw. Procedure skreslen obiektow z rejestru zabytkdéw
okresla ustawa. Zgodnie z zapisami artykutu 13 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami,
obiekt, ktéry ulegt zniszczeniu, w stopniu powodujacym utrate jego wartosci historycznej, artystycznej
lub naukowej albo ktérego wartos¢ bedaca podstawg wydania decyzji o wpisie do rejestru nie zostata
potwierdzona w nowych ustaleniach naukowych, zostaje usuniety z rejestru.

Giownie z powoddw utraty wartosci historycznej albo zniszczenia zabytku, w latach 2014-2015
wydano 13 decyzji o skre $leniu zabytku z wojewddzkiego rejestru zabytkéw nie ruchomych
w tym m.in. nastepujacych zabytkow: dworéw w tososinie Gornej (w rejestrze pozostat park)
i w Chetmcu, stajni dworskich w Kopytowce (w rejestrze pozostat zespét patacowo-folwarczny),
przybudowki dworu w Grabiu (w rejestrze pozostat dwor z ogrodem), starej plebani w Przeciszowie,
budynku dawnego klasztoru augustianskiego w Ksigzu Wielkim (w rejestrze pozostat kosciot pw. sw.
Ducha z cmentarzem i ogrodzeniem), celi dawnego wiezienia w Nowym Targu, willi ,,Anna” w Nowym
Targu, czesci zabytkowego parku wraz z fragmentem strefy ochrony widokowej w Mstowie, budynku
stajni cugowej z zalozenia parkowego w Oswiecimiu Dworach. W okresie poddanym
sprawozdawczosci trwato takze kilka innych postepowan w sprawie skreslenia zabytku z rejestru
zabytkbw nie zakonczonych jednak wydaniem decyzji, np. dotyczacych pozostatosci dworskiego
zalozenia parkowego w Brzaczowicach, dworku z ogrodem przy ul. Batorego w Tarnowie, spichlerza
podworskiego oraz budynku mieszkalnego podworskiego w Toporzysku®. Dla poréwnania, w latach
poddanych sprawozdawczosci w wojewddztwie mazowieckim skreslono z wojewddzkiego rejestru
zabytkow 15 obiektow®.

Od poczatku 2010 roku do konca 2015 roku, w konsekwencji weryfikacji w terenie liczby i stanu
zachowania obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw, wydano w sumie 45 decyzji w sprawie
skreslenia zabytk6w nieruchomych z tego spisu (w 2010 roku — 6 decyzji, w 2011 roku — 14, w 2012
roku — 8, w 2013 roku — 4, w latach poddanych sprawozdawczosci — 13, odpowiednio w 2014 roku — 8
i w 2015 roku — 5 decyzji). Dla poréwnania w okresie wczesniejszym, w latach 2005-2009, wydane
zostaly tylko dwie decyzje w tym zakresie (w 2005 roku i 2008 roku po jednej decyzji), w latach 2006,
2007 i 2009 nie wydano zadnej takiej decyzji®.

% Dane z Wojewédzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie, http://www.wuoz.malopolska.pl/index.php?option=com_
content&task=view&id=23&Itemid=47.

% Dane z Wydziatu Dokumentacji Zabytkéw i Rejestru Zabytkéw Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
% Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
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Tabela 10
Zabytki skre $lon e z wojewoddzkiego rejestru zabytkéw nieruchomych

w latach 2014-2015

Lp. Miejscowo $¢€ Obiekt Do d’ecy_zu
skre slenia
1. Minoga, gm. Skata dom nr 96 19.03.2014
2. Chetmiec, gm. Chetmiec dwor 19.05.2014
3. Chetmiec, gm. Chetmiec otoczenie dworu 05.06.2014
4. tososina Gorna, gm. Limanowa dwor 27.06.2014
5, Przeciszéw, gm. Przeciszéw stara plebania 22.09.2014
6. Kopytéwka, gm. Brzeznica stajnie dworskie 03.10.2014
7. Ksigz Wielki, gm. Ksigz Wielki budynek dawnego klasztoru augustianskiego 09.10.2014
8. Oswiecim-Dwory, gm. Oswiecim ISIERER SEN CL_lgowej po{ozonej WAEFE 25.11.2014
parkowym z kaplicg Halleréw
9. Nowy Targ, gm. Nowy Targ willa ,,Anna”, ul. Kowaniec 4 ¢ 05.01.2015
10. Chochotéw, gm. Czarny Dunajec  dom nr 7 23.06.2015
11. Grabie, gm. Lapanow przybudéwka dworu 29.06.2015
parterowa czes¢ domu przy ul. Harcerskiej
12. Nowy Targ, gm. Nowy Targ 10 mieszczaca cele d. wiezienia i sgsiednig 15.07.2015
cele ekspozycyjng
13. Mstow, gm. Jodtownik CAED PN VIR 7 GASEEE SITE)] O MY 01.09.2015

Tabela 11

Liczba zabytkéw nieruchomych skre

widokowej

$lonych

Z wojewddzkiego rejestru zabg/tkéw -

w latach 2005-2015 °’

Rok Liczba zabytkow
2015 5
2014 8
2013 4
2012 8
2011 14
2010 6
2009 0
2008 1
2007 0
2006 0
2005 1

Aktualizacja rejestru zabytkéw jest czynnoscig permanentnafs. W skali kraju w 2015 roku wydano
w sumie 53 decyzje o skresleniu nieruchomosci z rejestru zabytkéw oraz 122 decyzje odmawiajace
skredlen z rejestru oraz 445 postanowien zmieniajgcych lub wyjasniajacych tre$¢ wczesniej wydanych
decyzji oraz informacji urzedowych dotyczacych przenoszenia wpisow do nowych ksiag
rejestrowycheg. Liczba zabytkow matopolskich pozbawionych opieki prawnej stanowita 9,43% ogolnej
liczby nieruchomosci w kraju skreslonych z rejestru zabytkéw w 2015 roku.

Zwigkszona, po 2009 roku, liczba decyzji o skresleniu obiektéw z wojewoddzkiego rejestru zabytkow
jest wynikiem prowadzonej weryfikacji obiektow i porzadkowania rejestru zabytkow. Ujawniony w ten

% Dane z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie, http://www.wuoz.malopolska.pl/index.php?option=com_
content&task=view&id=23&Itemid=47.

" Dane z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie, http://www.wuoz.malopolska.pl/index.php?option=com_
content&task=view&id=23&Itemid=47.

8 http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-nieruchomych/.

% Raport Roczny Narodowego Instytutu Dziedzictwa 2015, s. 12.

21



sposoéb stan zasobdw zabytkowych, $wiadczy o niskim poziomie faktycznej prawnej ochrony zabytkow
— braku $wiadomosci czesci witascicieli oraz uzytkownikéw zabytkéw i ich checi do opieki nad wlkasnym
mieniem (ktére czasem, jako zabytkowe, uznawane jest za ucigzliwe), braku wihasciwego
zagospodarowania i uzytkowania obiektéw, braku skutecznego planowania przestrzennego
i whasciwej edukacji i promocji wartosci dziedzictwa kulturowego.

Wskaznik 1.4
Liczba zabytkdéw ruchomych wpisanych do wojewddzkieg o0 rejestru zabytkéw

Ochronie i opiece — zgodnie z zapisami artykutu 6, ust. 2 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami — podlegajga, bez wzgledu na stan zachowania, takze zabytki ruchome, bedace
w szczegOlnosci: dzietami sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowej, kolekcjami,
numizmatami, pamiagtkami historycznymi, wytworami techniki, materiatami bibliotecznymi,
instrumentami  muzycznymi, wytworami sztuki ludowej i rekodziela oraz przedmiotami
upamietniajgcymi wydarzenia historyczne. Do rejestru zabytkdw ruchomych wpisywane sa rowniez,
nie wymieniane w ustawie obiekty, ktérych ,ruchomos$¢” jest problematyczna, takie jak: detal
architektoniczny, dekoracja architektoniczna (polichromie, sztukaterie), a nawet elementy tzw. malej
architektury (obiekty o charakterze czysto dekoracyjnym, np. rzezby ogrodowe, obiekty
niekubaturowe, np. nagrobki cmentarne, kapliczki przydrozne, a nawet stale potaczone z podiozem
elementy wyposazenia wnetrz, jak réznego rodzaju struktury ottarzowe, epitafia itp.)”

Do wojewddzkiego rejestru zabytkow ruchomych na koniec 2013 roku wpisanych byto 31 471
obiektow — w wyniku wydania 1 373 decyzji administracyjnych”. W 2014 roku dane te powiekszyly sie
do liczby 31 710 ruchomos$ci w rejestrze, ujetych w 1 398 decyzjach administracyjnych. W kolejnym,
2015 roku wartosci te takze powiekszyly sie — do liczby 32 148 obiektéw ruchomych wpisanych do
rejestru zabytkow w wyniku wydania 1422 decyzji o wpisie do rejestru zabytkdw. W okresie
poddanym sprawozdawczosci Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw wydat 49 decyzji
w sprawie wpisania dobra kultury do rejestru zabytkéw ruchomych, ktére objety ochrong prawng az
677 ruchomo $ci, w tym m.in.: wyposazenie kosciota oraz klasztoru OO. Cysterséw w Krakowie
Mogile, wyposazenie kosciota parafialnego pw. Narodzenia NMP w Borzecinie, drewniang figurke
z XVIII wieku Chrystus przy kolumnie biczowania z kaplicy w Nawojowej G6rze, kamienng kapliczke
w typie Boza Meka z 1638 roku w Przestawicach. Czesto decyzje w sprawie wpisania zabytku do
rejestru zabytkbw ruchomych sag obszernymi dokumentami, obejmujacymi wiele pozycji -
pojedynczych zabytkdw lub grup zabytkdéw. Wykaz zabytkowego wyposazenia kosciota parafialnego
pw. Narodzenia NMP w Borzecinie — ujetego ochrong prawng w 2015 roku — zawiera 11 pozycji: oltarz
gtéwny, 3 oltarze boczne, 3 krucyfiksy, chrzcielnice, obraz Apoteoza $w. Franciszka, grupe rzezb
UkrzyZzowanie wraz z belka teczowa, rzezbe sw. Sebastiana’. Decyzje o wpisie ruchomos$ci do
rejestru zabytkéw wydane przez Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w 2015 roku
stanowig 7,87% takich decyzji wydanych w skali kraju w tym okresie.

Tabela 12
Liczba wydanych decyzji wraz z liczb g zabytkéw ruchomych

wpisanych do wojewodzkiego rejestru zabytkow
w latach 2013-2015 "

Rok Liczba decyzji Liczba obiektow
2015 1422 32 148
2014 1398 31710
2013 1373 31471

™ http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-ruchomych/.
™ Wojewédzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017, s. 42.

2 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

" Dane z Wojewédzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
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Tabela 13
Liczba wydanych decyzji wraz z liczb g zabytkéw ruchomych

wpisanych do wojewddzkiego rejestru zabytkéw
w latach 2005-2013 ™

Rok Liczba decyzji Liczba obiektow
2015 24 438
2014 25 239
2013 35 291
2012 38 531
2011 49 926
2010 51 785
2009 51 1165
2008 28 728
2007 33 986
2006 12 237
2005 9 63

Liczba decyzji o wpisaniu kolejnych zabytkéw ruchomych do rejestru oraz liczba obiektéw objetych
ochrong prawa od lat w regionie wzrasta. Systematycznie w rejestrze matopolskich ruchomoéci
przybywa zabytkow godnych ujeciem ochrong prawna. W ciggu ostatnich dwdch lat ten spis
powiekszyt sie o 677 pozycji (obiektéw, grup obiektow). W okresie wczesniejszym, w latach 2012-
2013 status zabytku ruchomego uzyskaty 822 zabytki, natomiast w latach 2010-2011 — 1 711 dziet
sztuki. Wzrost liczby wpiséw obiektéw ruchomych do wojewddzkiego rejestru zabytkéw jest w duzej
mierze wynikiem ubiegania sie zaradnych wiascicieli i konserwatoréw zabytkéw o finansowanie prac
konserwatorskich i restauratorskich zabytkéw z publicznych funduszy, w programach, w ktérych
koniecznym do spetnienia wymogiem formalnym jest wpis obiektu do rejestru zabytkow.

W 2015 roku — w skali kraju — podjeto 305 decyzji o wpisie do rejestru zabytkébw ruchomych,
obejmujacych 4 921 obiektdw sztuki i rzemiosta artystycznego, 2 decyzje o skresleniu z rejestru
zabytkéw, 112 postanowien zmieniajacych lub wyjasniajacych tre$¢ wczesniej wydanych decyzji oraz
informacji urzedowych dotyczacych przenoszenia wpiséw do nowych ksiag rejestru. W przypadku
ruchomych zabytkéw techniki przyjeto 14 nowych decyzji obejmujacych 44 obiekty”. Z danych
publikowanych przez Narodowy Instytut Dziedzictwa wynika, iz najwiecej zabytkéw ruchomych
wpisanych do rejestru zabytkéw (dla ktérych NID posiada dokumentacje o wpisie) przechowywanych
jest na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego, nastepnie mazowieckiego, malopolskiego
i wielkopolskiego. Najwiecej decyzji o wpisie do rejestru zabytkéw techniki wydaty dolnoslaskie stuzby
konserwatorskie, ale najwiecej pozycji ujetych w decyzjach o wpisie do tego rejestru zabytkéw ujmuje
rejestr mazowiecki.

Tabela 14

Dane o obiektach ruchomych wpisanych do rejestru za bytkow — zestawienie
krajowe w podziale na wojewddztwa, dotyczy tylko za  bytkéw, ktérych

dokumentacje (decyzje o wpisie) posiada Narodowy In  stytut Dziedzictwa °

: : Wyposa -
Wojewddztwo (Ij_gi:zyt;i olt;ilgﬁ)gw 'iygnie . Kolekcje Inne
Swiatyn
Dolnoslaskie 2431 37 880 33175 392 4313
Kujawsko-Pomorskie 417 9 462 8 927 88 447
Lubelskie 824 18789 16644 779 1366

™ Dane z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

" Raport Roczny Narodowego Instytutu Dziedzictwa 2015, s. 13.

® Stan na dzien 31 grudnia 2015 r., publikowany wykaz obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw sporzadzono w NID na
podstawie posiadanych egzemplarzy decyzji WKZ (NID nie posiada wszystkich wydanych decyzji WKZ, stad r6znice w danych
pozyskanych od WKZ), http://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-
ruchomych/.
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Lubuskie 387 6 258 5566 0 692

t 6dzkie 776 14 297 12 777 602 918
Matopolskie 1376 25103 20 628 1087 3388
Mazowieckie 2010 20721 14 087 3538 3096
Opolskie 1022 8221 7 045 744 432
Podkarpackie 1082 50 919 13 485 36 345 1089
Podlaskie 619 4421 3920 65 436
Pomorskie 609 5635 5434 65 136
Slaskie 954 6 969 4188 2193 588
Swietokrzyskie 501 13 165 10 923 1251 991
Warminsko-Mazurskie 304 4 449 4106 265 78
Wielkopolskie 1207 21 667 19 740 1036 891
Zachodniopomorskie 563 2 096 1980 4 112
RAZEM 15 082 250 052 182 625 48 454 18 973
Tabela 15

Dane o zabytkach techniki wpisanych do rejestru zabytkow
ruchomych — zestawienie krajowe w podziale na wojew  6dztwa,

dotyczy tylko zabytkéw, ktérych dokumentacje (decyz je o wpisie)
posiada Narodowy Instytut Dziedzictwa '’

Wojewddztwo Liczba decyzji Liczba obiektow
Dolnoslaskie 120 343
Kujawsko-Pomorskie 17 80
Lubelskie 15 75
Lubuskie 8 170
L 6dzkie 22 80
Matopolskie 14 45
Mazowieckie 61 1561
Opolskie 23 56
Podkarpackie 8 107
Podlaskie 12 12
Pomorskie 13 44
Slaskie 22 54
Swietokrzyskie 9 90
Warminsko-Mazurskie 18 77
Wielkopolskie 70 247
Zachodniopomorskie 8 125
RAZEM 440 3166

Wskaznik 1.5
Liczba utworzonych parkéw kulturowych

Zgodnie z zapisami art. 7 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, utworzenie parku
kulturowego jest jedng z form prawnej ochrony zabytkow, poza gtownymi: wpisem do rejestru
zabytkdw, uznaniem za pomnik historii oraz ustaleniem ochrony w miejscowym planie

" Stan na 31 grudnia 2015 r., http:/Awww.nid.pl/pl/informacje_ogolne/Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-
ruchomych/.
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zagospodarowania przestrzennego. Park kulturowy tworzony jest w celu ochrony krajobrazu
kulturowego oraz zachowania wyrdzniajgcych sie krajobrazowo terenéw z zabytkami nieruchomymi
charakterystycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej. Celem ustanowienia takiej formy
ochrony jest zintegrowana ochrona i zachowanie wybitnych wartosci kulturowych i krajobrazowych,
powstrzymanie ich degradacji oraz zrbwnowazona aktywizacja gospodarcza.

W 2003 roku wskazano — w Planie zagospodarowania przestrzennego Wojewoddztwa Matopolskiego —
utworzenie 224 parkdw kulturowych, w tym 56 — do utworzenia w pierwszej kolejnosci, 168 —
w drugiej. Do 2009 roku powstaty w regionie tylko dwa parki kulturowe, oba utworzone w 2006 roku:
Park Kulturowy Kotliny Zakopiariskiej oraz Zwierzyniecki Park Kulturowy (uchwaia78 0 jego utworzeniu
zostata zaskarzona przez mieszkancow, a nastepnie zostata uchylona w 2007 roku przez Najwyzszy
Sad Administracyjny’®). W 2010 roku Rada Miasta Krakowa, w celu zachowania i ksztattowania
krajobrazu kulturowego i historycznego charakteru przestrzeni publicznej Starego Miasta i Plant
Krakowskich wraz ze Wzgérzem Wawelskim i jego otoczeniem, podjga uchwate w sprawie
utworzenia parku kulturowego pod nazwag Park Kulturowy Stare Miasto™. Obecnie na obszarze
wojewodztwa matopolskiego funkcjonuj g trzy parki kulturowe. Dwa w Zakopanem: Park Kulturowy
Kotliny Zakopiarnskiej (2006 r.) i Park Kulturowy obszaru ulicy Krupéwki (2015 r.) oraz Park Kulturowy
Stare Miasto w Krakowie (2010 r.). W okresie poddanym sprawozdawczo $ci Gmina Zakopane
utworzyta na swoim terytorium drugi park kulturowy, tj. Park Kulturowy obszaru ulicy
Krupowki (2015 r.) . W skali kraju na koniec 2015 roku funkcjonowato 31 parkéw kulturowych,
najwiecej tego typu formy ochrony krajobrazu kulturowego obowigzywalo na terenie wojewoddztwa
kujawsko-pomorskiego (6 parkéw kulturowych), nastepnie wojew6dztwa pomorskiego i wojewddztwa
dolnoslaskiego (po 4 parki kulturowe)®".

Tabela 16
82

Liczba parkow kulturowych w kraju

Liczba parkow

- Liczba parkow Liczba parkow kulturowych
Wojewddztwo kulturpwych kulturowych powstatych powstalych w latach
ogotem do ko nca 2013 roku 2014-2015
Dolnoslaskie 4 3 1
Kujawsko-Pomorskie 6 4 2
Lubelskie 0 0 0
Lubuskie 2 2 0
t6dzkie 3 2 1
Matopolskie 3 2 1
Mazowieckie 3 3 0
Opolskie 0 0 0
Podkarpackie 1 1 0
Podlaskie 0 0 0
Pomorskie 4 4 0
Slaskie 2 2 0
Swietokrzyskie 1 1 0
Warminsko-Mazurskie 1 1 0
Wielkopolskie 1 1 0
Zachodniopomorskie 0 0 0
RAZEM 30 26 4

8 Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXIV/1174/06 z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego pod nazwa
Zwierzyniecki Park Kulturowy.

™ Doglebna analiza przypadku w artykule: Zachariasz A., Zwierzyniecki Park Kulturowy w Krakowie, Czasopismo Techniczne
PK, Architektura, z.1 — A/2008, s. 77-99.

8 Uchwata Nr CXV/1547/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 listopada 2010 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego pod
nazwag Park Kulturowy Stare Miasto. Zgodnie z wymogami ustawowymi dla obszaru parku zostat sporzgdzony miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego (uchwata Nr XI1/131/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 kwietnia 2011 r.) oraz przyjeto Plan
Ochrony Parku (uchwata Nr XLII/544/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 kwietnia 2012 r.).

& http://www.nid.pl/pl/Dla_wlascicieli_i_zarzadcow/dla-samorzadow/parki-kulturowe/.

8 Stan na 31 grudnia 2015 ., http://www.nid.pl/pl/Dla_wlascicieli_i_zarzadcow/dla-samorzadow/parki-kulturowe/.
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Ocena funkcjonowania tej formy ochrony historycznej przestrzeni publicznej w regionie zawarta jest
w dokumencie pn. Sprawozdanie Zespotu ds. Parku Kulturowego Stare Miasto z realizacji zadan
w 2015 roku. Zesp6t opiniujgco-doradczy odnotowat konieczno$¢ dostosowania zapisow uchwaly
w sprawie utworzenia parku kulturowego do unormowan wprowadzonych przez ustawe z dnia 24
kwietnia 2015 roku o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu83, czyli tzw. ustawe krajobrazowa, ktéra zawiera szereg definicji niezwykle istotnych
w funkcjonowaniu parku kulturowego, takich jak: reklama, tablica reklamowa, urzgdzenie reklamowe,
szyld, stad istnieje konieczno$¢ odpowiedniego dostosowania terminologii uzywanej w uchwale.
Wprowadzenie zmian jest uzasadnione réwniez checig przeciwdziatania negatywnym zjawiskom,
ktore w ostatnich latach na terenie Parku Kulturowego Stare Miasto ulegty natezeniu, a do tej pory nie
zostaly uregulowane. Przykladem takiego negatywnego zjawiska jest reklamowanie prowadzonej
dziatalnosci poprzez rozdawanie ulotek oraz noszenie réznego rodzaju kostiuméw i przebran (np.
motyle, klocki, kufel piwa, cziowiek-lustro). W ostatnim czasie taka forma reklamy stata sie nagminna,
a stanowi powazne zaktocenie krajobrazu kulturowego i historycznego charakteru Starego Miasta.
Inny problem to emisja obrazéw, dzwiekéw i $wiatta do przestrzeni publicznej, réwniez za pomocg
urzgdzen, ktére znajdujg sie wewngtrz lokali, ale poprzez ewidentne skierowanie na zewngtrz
negatywnie oddziatujg na teren ulic i placéw. Chodzi tu np. o umieszczone w witrynach wyswietlacze
LCD i LED czy tez gtosniki emitujgce dzwiek przede wszystkim do obszaru przestrzeni publicznej®.
Biezaca kontrola przestrzegania przepisow na obszarze parku byta realizowana w okresie poddanym
sprawozdawczosci przez pracownikéw Referatu Dziedzictwa Kulturowego w Wydziale Kultury
i Dziedzictwa Narodowego oraz przedstawicieli innych Wydziatbw i Miejskich Jednostek
Organizacyjnych wspéipracujacych z nimi w ramach Zespotu zadaniowego ds. realizacji przepisow
uchwaty w sprawie utworzenia tego parku kulturowego. Systematyczne dziatania monitorujgce
przestrzen parku prowadza do stopniowego, konsekwentnego poprawiania sie estetyki Starego
Miasta. Osiggane efekty nie sg w ostatnich latach tak spektakularne jak w pierwszym okresie
obowigzywania uchwaly Nr CVX/1547/10, jednak postep objawiajgcy sie w poprawie wyglgdu
przedmiotowego obszaru jest widoczny zaréwno z poziomu zwykiego przechodnia, jak i w danych
liczbowych®. W sprawozdaniu odnotowano takze, Zze ogdlna liczba nosnikéw reklamowych
umieszczonych w przestrzeni parku spadia o potowe w okresie 2011-2015. Ponadto doprowadzono
do tego, ze okoto 3/4 reklam to elementy legalne. Dalsza redukcja podanych warto$ci — jak piszg
autorzy raportu — bedzie bardzo trudna, choé nie niemozliwa. Wynika to z faktu, ze caly czas na
obszarze parku nastepuje dos$¢ duza rotacja najemcow lokali uzytkowych, ktérzy otwierajg nowe
dziatalnosci handlowe i ustugowe. Niektérzy z nich nie majg swiadomosci, jakie regulacje dotyczace
stosowania reklamy obowigzujag na przedmiotowym terenie. Ponadto funkcjonuje grupa
przedsiebiorcow, ktéra z premedytacjg nie zamierza dostosowac sie do przepisow, stosujgc nosniki
reklamowe nielegalnie. Dziatania podejmowane w ramach przypisanych kompetencji przez wtasciwe
stuzby (Straz Miejska, Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego, Miejski Konserwator Zabytkow)
nie zawsze przynoszg pozadane skutki w krotkim okresie czasu. Zazwyczaj proces doprowadzania do
stanu zgodnego z prawem trwa miesigce lub nawet w niektérych przypadkach lata. Przypadki
nielegalnych reklam sa jednak stopniowo eliminowane z krajobrazu miasta®®. Gmina Zakopane,
w odréznieniu od dziatan podejmowanych przez samorzad Krakowa, nie publikuje raportow z realizaciji
zadan podejmowanych na terenie utworzonych parkéw kulturowych. W Zakopanem z jednej strony
stuzg one uporzadkowaniu chaosu w miejskiej, historycznej przestrzeni publicznej (Park Kulturowy
obszaru ulicy KrupOwki) oraz stanowig zabezpieczenie cennych terenéw przyrodniczych przed
niechciang zabudowg (Park Kulturowy Kotliny Zakopiariskiej). Obszary objete parkami nie byly
owczesnie ob;'ete zapisami planéw zagospodarowania przestrzennego (teraz juz w znacznym
procencie sa)®".

Potwierdzeniem skutecznosci ochrony krajobrazu kulturowego, jaki narzucajg przepisy prawa
zwigzane z utworzeniem parku kulturowego, jest decyzja Gminy Miejskiej Krakéw — wyrazona
w uchwale Rady Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca 2014 roku, 0 zamiarze utworzenia na obszarze

8Dz, U. 22015, poz. 774 i 1688.

8 Sprawozdanie Zespotu ds. Parku Kulturowego Stare Miasto z realizacji zadan w 2015 r., http://www.bip.krakow.pl/
zalaczniki/dokumenty/n/158714/karta.

® Tamze

% Tamze.

8 Zdaniem przedstawicieli Gminy Zakopane utworzone parki kulturowe spetniaja swojq role, chronigc krajobraz kulturowy
miasta. Teraz na tym terenie obowigzujg dodatkowo zapisy planu zagospodarowania przestrzennego.

26



Gminy Miejskiej Krakéw dwéch nowych parkéw kulturowych pn.: Park Kulturowy Nowa Huta oraz Park
Kulturowy Stare Podgérze z Krzemionkami®®. Zatem park kulturowy jest skutecznym narzedziem
porzadkujacym przestrzen publiczng (szczegdlnie na obszarach miejskich) i faktyczng ochrong
krajobrazu kulturowego, ale tylko w przypadku funkcjonowania aktywnych samorzadéw, ktére
egzekwujg zapisy ustanowionego przez siebie prawa.

Wskaznik 1.6
Powierzchnia regionu obj eta miejscowymi planami zagospodarowania przestrzenn ego

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego stanowi podstawe planowania przestrzennego
w gminie. Ustanawia przepisy powszechnie obowigzujgce na danym terenie, bedgace podstawg
wydawania decyzji administracyjnych. W planie miejscowym obowigzkowo — jak méwig zapisy ustawy
z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — okresla sie zasady,
w szczegllnosci: ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego, ochrony s$rodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego oraz ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury
wspéiczesnej. Ponadto plan zagospodarowania przestrzennego ustala, w zaleznosci od potrzeb,
strefy ochrony konserwatorskiej, na ktorych obowigzujg okreslone ograniczenia, zakazy i nakazy,
majace na celu ochrone znajdujacych sie na tym obszarze zabytkéw. Zaréwno granice wspomnianych
stref ochronnych, jak i obowigzujgce na ich terenie ograniczenia nie moga by¢ przy tym ksztattowane
przez organ planistyczny w sposob dowolny.

Na podstawie znowelizowanej ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami formy ochrony
zabytkbw zostaly poszerzone o ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach
zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizaciji linii
kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.
Ponadto katalog obiektéw, ktorych ochrona winna byé uwzgledniana w decyzjach lokalizacyjnych
(przede wszystkim w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego i w decyzji o warunkach
zabudowy) zostat poszerzony o obiekty niewpisane do rejestru zabytkow, a ujete wylgcznie
w wojewddzkiej lub w gminnej ewidencji zabytkow, ktére zostaly objete takze nadzorem
konserwatorskim. Odpowiednie ustalenia planu miejscowego mogg zatem stanowi¢ podstawe
wladczych rozstrzygnie¢ z zakresu ochrony konserwatorskiej.

Ogolna powierzchnia wojewédztwa matopolskiego wynosi obecnie — po ostatnich zmianach
administracyjnych dokonanych w 2003 roku — 15 190 km®. W 2010 roku obowigzywato 1 915 planow
miejscowych (935000 ha, 9350 km?, co dawato 61,6% pokrycia powierzchni wojewddztwa.
Tendencja wzrostowa (ale niewielka) utrzymata sie réwniez w kolejnych latach. W 2011 roku
obowigzywato juz 1 981 planéw miejscowych obejmujgcych taczng powierzchnie 959 775 ha (9 597
kmz), co dawato 63,23% pokrycia powierzchni wojewodztwa. Natomiast w 2014 roku — w ostatnim
okresie dla ktérego dostepne sg analizy dokonywane przez Instytut Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania PAN® — w Matopolsce obowigzywato 2 281 planéw miejscowych, co obejmowato
powierzchnie 1 007 100 000 ha (10 071 000 km?*)®. W 2015 roku w Matopolsce odnotowano istnienie
juz 2 350 miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, na 47 421 planéw uchwalonych
przez gminy w Polsce®. Udziat dokumentéw planistycznych dotyczacych wojewddztwa matopolskiego
w zasobie krajowym wynosit wowczas, na koniec 2015 roku, niemal 5%. llo$¢ planéw nie decyduje
jednak o pokryciu planistycznym obszaru wojew6dztwa. Matopolske wyrdznia ten wskaznik.

Na koniec 2013 roku — wedtug danych podanych przez matopolskie gminy®® — wskaznik pokrycia
planistycznego obowigzujacymi planami miejscowymi w wojewddztwie matopolskim wynosit 67,59%,
a po dwéch latach — na koniec 2015 roku wartos¢ ta wzrosta do 67,91%. Zatem w okresie poddanym

sprawozdawczo $ci pokrycie planistyczne w regionie wzrosto 0 0,32% . W skali kraju miejscowymi
planami zagospodarowania przestrzennego na koniec 2014 roku objete byto zaledwie 29,20%
powierzchni Polski. Zatem Matopolska — mimo niskiego rocznego przyrostu opracowan planistycznych

8 Uchwata nr CIX/1642/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca 2014 r. w sprawie zamiaru utworzenia parkéw kulturowych
na obszarze Gminy Miejskiej Krakéw pn.: Park Kulturowy Nowa Huta oraz Park Kulturowy Stare Podg6rze z Krzemionkami.

8 Stan na dzien 1 wrzesnia 2016 .

% Analiza stanu uwarunkowar prac planistycznych w gminach w 2014 roku. Synteza, PAN, Warszawa 2016, s. 22.

! Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

2 Dane z Departamentu Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego, pozyskane od gmin w
regionie.
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— wyroznia sie w skali kraju wysokim ogolnym procentem pokrycia planistycznego (ponad 230%
Sredniej krajowej). W koncu 2014 roku tylko cztery wojewddztwa w kraju mialy pokrycie planistyczne
w wysokosci powyzej potowy powierzchni gmin, sg to regiony: matopolskie, slaskie, dolnoslaskie oraz
lubelskie. Kolejnos¢ tych wojewddztw pod wzgledem tego wskaznika byla taka sama, jak rok
wczesniej. Mozna stgd wysnuc¢ wniosek, ze w tych wojewddztwach samorzgdy gminne upatrujg szans
rozwojowych w fakcie tworzenia dokumentow planistycznych.93

W 2014 roku Matopolska wsrod wojewodztw w kraju plasowata sie na 8 miejscu w posiadanej liczbie
planéw zagospodarowania przestrzennego, w 2015 roku spadta na miejsce 9, za Wielkopolskg
(w ktérej opracowano i przyjeto 7 412 plandw), wojewddztwami dolnoslaskim, pomorskim,
mazowieckim, podkarpackim, kujawsko-pomorskim, $laskim i warminsko-mazurskim®. Pod wzgledem
wielkosci powierzchni objetej ochrong planistyczng nasz region zajat pierwsze miejsce w kraju.

Na koniec 2014 roku w Polsce bylo 45,6 tys. plandw obejmujacych powierzchnie 9,1 min ha, czyli
29,2% powierzchni kraju. Oznacza to wzrost w stosunku do 2004 roku (okres dziesieciu lat) o 12%.
Jest to wskaznik, jak i tempo jego wzrostu wcigz niezadowalajgce. Nie ma tez podstaw, aby sgdzié, ze
w najblizszych latach znaczniejsza cze$¢ kraju zostata uregulowana pod tym wzgledem. Na tym tle
zdecydowanie lepsza sytuacja wystepuje w najwiekszych miastach, w ktérych w ostatnich latach
nastgpito przyspieszenie prac planistycznsych, ale wcigz efekty tych prac w stosunku do
zapotrzebowania sg nadal niezadowalajagce.9

W skali kraju na koniec 2014 roku w Polsce co najmniej jeden plan miejscowy posiadato 2 299 gmin,
czyli 92,7% istniejgcych gmin. Liczba ta wzrosta w niewielkim stopniu (w ciggu jednego roku przybyto
10 jednostek). Wprawdzie od 2004 roku, od kiedy istniejg poréwnywalne dane, odsetek gmin
majacych plany miejscowe wzrdst o ponad 10%, ale w ostatnich kilku latach tempo to spada (2010 —
2 246 gmin). Ponadto w 2014 roku 322 samorzady (rok wczesniej 339) posiadaty tylko jeden plan, 499
(507) — od 2 do 5, 815 (809) — od 6 do 20, 604 (579) — od 21 do 100 oraz 59 (58) — 101 i wiecej.
Najwiekszg liczbe obowigzujacych dokumentéw odnotowano w Gdansku (573, wzrost w ciggu roku
o kolejne 42), Zukowie (464, przyrost o 7) oraz Wroctawiu (364, wzrost o 32 dokumenty). tacznie
w koncu 2014 roku w Polsce odnotowano 45 625 planéw, czyli o 1 942 wiecej, niz rok wczesnie;.
Warto zwréci¢ uwage, ze byt to wiekszy przyrost, niz w ostatnich dwoéch latach (2012 rok — 1 454,
2013 rok — 1 880). Z tego juz 24 196 dokumentow (wobec 21 997 w 2013 roku oraz 19 841 w 2012
roku) bylo opracowanych na podstawie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
z 2003 roku. Przedstawione wyzej liczby wskazujg na trwate juz wyhamowanie prac planistycznych
i uprawniajg do negatywnej oceny aktualnej ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
pod kgtem jej przydatnosci w ksztaltowaniu tadu przestrzennego na poziomie lokalnym. Ocena ta
wynika z dlugoletniej obserwacji trendéw. O ile jeszcze w latach 2005-2007 Sredni roczny przyrost
powierzchni pokrytej planami powiekszat sie w skali kraju $redniorocznie o ponad dwa punkty
procentowe, to po 2008 roku mialo miejsce znaczne ostabienie dynamiki, a po 2010 — praktyczne
wyhamowanie. Po ponad 10 latach pokrycie planistyczne nie przekroczyto 1/3 powierzchni kraju. 6

Tabela 17

Wskazniki pokrycia planistycznego obowi  azujacymi planami miejscowymi

w wojewodztwach w 2014 r.

Liczba planéw Powierzchnia planéw
Zmiana
2 krycia
Aoy Ogoétem pOKT
0,
olewodziwo % planow e powie/:zchni prz_ecietna_ Wrgllffjgu
Ogotem . (tys. . powierzchnia
ogotem h (pokrycie (W %)
2 lanistyczne) ]
Dolnoslaskie 5361 59,9 1180,9 59,2 220 0,3
Kujawsko-Pomorskie 3 260 40,0 97,4 5,4 30 0,2

% Analiza stanu i uwarunkowari prac planistycznych w gminach w 2014 r., PAN, Warszawa 2016, s. 22-23.
 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

% Analiza stanu uwarunkowar prac planistycznych w gminach w 2014 roku. Synteza, PAN, Warszawa 2016, s. 2.
% Analiza stanu i uwarunkowari prac planistycznych w gminach w 2014 r., PAN, Warszawa 2016, s. 18-20.

" Analiza stanu i uwarunkowari prac planistycznych w gminach w 2014 r., PAN, Warszawa 2016, s. 22.
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Lubelskie 1253 58,4 1460,1 58,1 1165 0,2

Lubuskie 1439 55,7 116,0 8,3 81 0,2
todzkie 1798 57,2 566,0 31,1 315 0,2
Matopolskie 2281 68,3 1007,1 66,3 442 0,2
Mazowieckie 4108 49,8 1098,3 30,9 267 1,0
Opolskie 1111 56,8 376,1 40,0 339 1,0
Podkarpackie 3803 27,5 152,4 8,5 40 0,5
Podlaskie 1171 54,4 337,0 16,7 288 0,1
Pomorskie 5183 55,4 348,4 19,0 67 1,2
Slaskie 2 867 69,0 811,8 65,8 283 0,5
Swietokrzyskie 678 61,8 330,6 28,2 488 1,1
Warminsko-Mazurskie 2 254 59,1 292.,8 12,1 130 0,2
Wielkopolskie 7 113 50,4 546,9 18,3 77 0,6
Zachodniopomorskie 1945 52,6 4219 18,4 217 0,4
RAZEM 45 625 53,0 9 143,7 29,2 200 0,5

Podobnie jak rok i dwa lata wczesniej, pozytywnie nalezy odnotowaé przyrost powierzchni pokrytych
planami miejscowymi w najwiekszych miastach Polski, ale nie bylo to juz tak szybkie tempo, jak
obserwowane w poprzednich latach (zwtaszcza w okresie 2008-2010). W warto$ciach procentowych
w Warszawie osiggnieto 34,6% (dwa lata wczesniej — 29,7%), Krakowie — 49,5 (37,7%), Poznaniu —
41,3% (34,6%), Wroctawiu — 56,1% (50,9%) oraz Gdansku — 64,8% (67,3%). Szczegodlnie warto
odnotowac szybki przyrost powierzchni pokrytej planami w Krakowie (od 2009 roku niemal trzykrotny
przyrost, z putapu okoto 17%)%.

W Malopolsce najwieksze petne pokrycie powierzchni gminy obowigzujgcymi planami miejscowymi
majg gminy: Drwinia, Lipnica Murowana, tapanéw, Rzezawa, Trzciana, Zegocina, Debno, Gnojnik,
Alwernia, Biecz, Bobowa, Lipinki, Luzna, Moszczenica, Ropa, Sekowa, Igotomia-Wawrzenczyce,
Iwanowice, Jerzmanowice-Przeginia, Kocmyrzow-Luborzyca, Michatowice, Skawina, Stomniki,
Swiatniki Goérne, Dobra, Jodtownik, Laskowa, tukowica, Mszana Dolna — miasto, Mszana Dolna —
gmina wiejska, Niedzwiedz, Stopnice, Tymbark, Golcza, Staboszéw, Dobczyce, Lubien, Pcim,
Siepraw, Sutkowice, Tokarnia, Grédek nad Dunajcem, Grybéw — gmina wiejska, Grybéw — miasto,
Kamionka Wielka, tabowa, tacko, tososina Dolna, Podegrodzie, Rytro, Jablonka, Lipnica Wielka,
Ochotnica Dolna, Spytkowice, Bolestaw, Trzycigz, Brzeszcze, Kety, Osiek, Polanka Wielka,
Przeciszéw, Zator, Koniusza, Budzéw, Bystra-Sidzina, Jordanéw UG, Jordanéw m., Stryszawa, Sucha
Beskidzka, Zawoja, Gromnik, Plesna, Rzepiennik Strzyzewski, Skrzyszoéw, Szerzyny, Tuchdw,
Andrychéw, Kalwaria Zebrzydowska, Lanckorona, Stryszéw, Tomice, Wadowice, Wieprz, Biskupice,
Klaj. Na terenie wojewddztwa jest niestety nadal kilkanascie gmin, ktére nie opracowaty miejscowych
programéw zagospodarowania przestrzennego (0% pokrycia planami), sg to: Borzecin, Czchow,
Bolestaw, Greboszow, Medrzechéw, Koziéw, Ractawice, Raciechowice, Proszowice, Ciezkowice,
Zabno, Bialy Dunajec, niewiele wiecej (do 1%) majg nastepujace jednostki samorzadu terytorialnego:
Iwkowa, Babice, Radgoszcz, Szczucin, Ksigz Wielki, Miechoéw, Szaflary, Nowe Brzesko, Patecznica,
Zakliczyn. Publikowane dane pokrycia nie sg jednak w kazdym przypadku wiarygodne, sg obszary,
dla ktérych nie sporzadza sie plandéw, zwyczajowo dla terenéw bedacych w zarzadzie Lasow
Panstwowych, parkéw narodowych itp. Dlatego wskazywane wartosci (% pokrycia planistycznego
obszaru gminy) sg czasem nieadekwatne. Na przyktad dla Gminy Miasto Zakopane przypisywana
wartos¢ 41% jest wartoscig zanizang, poniewaz ta jednostka samorzadu terytorialnego nie sporzadza
miejscowego planu zagospodarowania dla Tatrzanskiego Parku Narodowego, ktéry zajmuje znaczny
obszar gminy i ma — odliczajac powierzchnie parku — 99% powierzchni gminy objetej obowigzujacymi
miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennegogg. W ostatnich latach, mimo malych
przyrostow rocznych ogoélnej powierzchni Malopolski objetej planami zagospodarowania
przestrzennego, wskaznik pokrycia planistycznego w wojewodztwie matopolskim jest najwiekszy
w kraju.

% Analiza stanu i uwarunkowari prac planistycznych w gminach w 2014 r., PAN, Warszawa 2016, s. 24-25.
 Dane z Gminy Zakopane.
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Tabela 18

Powierzchnia regionu obj

Powiat

Bochenski

Brzeski

Chrzanowski

Dabrowski

Gorlicki

przestrzennego w latach 2014-2015

Gmina

Bochnia — gm. w.
Bochnia — m.
Drwinia

Lipnica Murowana
tapanow

Nowy Wisnicz
Rzezawa
Trzciana
Zegocina
Borzecin
Brzesko
Czchéw

Debno

Gnojnik

Iwkowa
Szczurowa
Alwernia

Babice
Chrzanow
Libigz

Trzebinia
Bolestaw
Dabrowa Tarnowska
Greboszéw
Medrzechéw
Olesno
Radgoszcz
Szczucin

Biecz

Bobowa

Gorlice — gm. w.
Gorlice — m.
Lipinki

tuzna

100

100

Objecie
powierzchni
mpzp —w %, na
koniec 2013 r.
99,90%
48,09%
100,00%
100,00%
100,00%
99,98%
100,00%
100,00%
100,00%
0,00%
2,76%
0,00%
100,00%
100,00%
0,24%
34,57%
100,00%
1,00%
15,60%
2,78%
11,03%
0,00%
3,00%
0,00
0,00%
2,00%
0,40%
0,68%
100,00%
100,00%
96,00%
99,36%
100,00%
100,00%

eta miejscowymi planami zagospodarowania

Objecie
powierzchni
mpzp —w %, na
koniec 2015 r.
99,90%
48,00%
100,00%
100,00%
100,00%
99,98%
100,00%
100,00%
100,00%
0,00%
2,76%
0,00%
100,00%
100,00%
0,24%
34,57%
100,00%
1,00%
15,41%
2,78%
12,52%
0,00%
1,55%
0,00%
0,00%
2,00%
0,40%
0,68%
100,00%
100,00%
96,00%
99,40%
100,00%
100,00%

Dane z Departamentu Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego, pozyskane od gmin

w regionie. W kilku przypadka wartosci na koniec 2015 r. sg mniejsze niz na koniec 2013 r. — wynika to z weryfikacji planéw
w gminach (np. korekty granic i obszaru) lub pomytek w obliczeniach popetnionych przez gminy.
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Krakowski

Krakéw

Limanowski

Miechowski

Myslenicki

Moszczenica
Ropa

Sekowa

Uscie Gorlickie

Czernichéw

Igotomia-Wawrzenczyce

Iwanowice

Jerzmanowice-Przeginia

Kocmyrzéw-Luborzyca
Krzeszowice

Liszki

Michatowice
Mogilany

Skata

Skawina

Stomniki
Sutoszowa
Swigtniki Gérne
Wielka Wies
Zabierzéw

Zielonki

Powiat m. Krakéw
Dobra

Jodtownik
Kamienica
Laskowa
Limanowa — gm. w.
Limanowa — m.
tukowica

Mszana Dolna — m.

Mszana Dolna — gm. w.

Niedzwiedz
Stopnice
Tymbark
Charsznica
Goflcza
Koztow
Ksigz Wielki
Miechow
Ractawice
Staboszéw
Dobczyce
Lubien

Myslenice

100,00%
100,00%
99,60%
46,10%
3,70%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
89,00%
54,00%
100,00%
98,68%
51,00%
100,00%
100,00%
98,00%
100,00%
97,00%
100,00%
95,40%
48,20%
100,00%
100,00%
50,60%
100,00%
1,33%
99,06%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
98,30%
100,00%
0,00%
0,33%
0,08%
0,00%
100,00%
100,00%
100,00%
78,00%

100,00%
100,00%
100,00%
46,10%
3,70%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
89,00%
54,00%
100,00%
98,68%
51,00%
100,00%
100,00%
98,00%
100,00%
97,00%
99,90%
95,40%
48,20%
100,00%
100,00%
50,70%
100,00%
1,33%
99,00%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
98,30%
100,00%
0,00%
0,33%
0,08%
0,00%
100,00%
100,00%
100,00%
80,00%
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Nowosadecki

Nowy Sacz

Nowotarski

Olkuski

Oswiecimski

Pcim
Raciechowice
Siepraw
Sutkowice
Tokarnia
Wisniowa
Chelmiec
Grdédek nad Dunajcem
Grybéw — gm. w.
Grybow — m.
Kamionka Wielka
Korzenna
Krynica-Zdroj
tabowa

tacko

tososina Dolna
Muszyna
Nawojowa
Piwniczna-Zdroj
Podegrodzie
Rytro

Stary Sacz
Powiat m. Nowy Sacz
Czarny Dunajec
Czorsztyn

Jabtonka

Kroscienko nad
Dunajcem

Lipnica Wielka
tapsze Nizne
Nowy Targ UG
Nowy Targ UM
Ochotnica Dolna
Raba Wyzna
Rabka-Zdrgj
Spytkowice
Szaflary
Szczawnica
Bolestaw
Bukowno
Klucze

Olkusz
Trzycigz
Wolbrom

Brzeszcze

100,00%
0,00%
100,00%
100,00%
100,00%
99,90%
98,26%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
64,42%
28,00%
100,00%
100,00%
100,00%
23,30%
77,00%
37,00%
100,00%
100,00%
80,60%
45,81%
99,70%
81,00%
100,00%

32,10%

100,00%
99,90%
16,07%
36,20%

100,00%
98,00%

0,50%
100,00%
0,74%
11,83%

100,00%
98,10%
98,40%

100,00%

100,00%
99,00%

100,00%

100,00%
0,00%
100,00%
100,00%
100,00%
99,90%
96,11%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
64,42%
28,00%
100,00%
100,00%
100,00%
2517%
78,00%
37,00%
100,00%
100,00%
80,60%
45,81%
99,70%
81,00%
100,00%

32,10%

100,00%
99,90%
17,37%
70,85%

100,00%
98,00%

2,50%
100,00%
0,74%
12,20%

100,00%
97,70%
98,40%
99,95%

100,00%
99,00%

100,00%
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Proszowicki

Suski

Tarnowski

Tarnéw

Tatrzanski

Chetmek

Kety

Osiek

Oswiecim gmina
Oswiecim miasto
Polanka Wielka
Przeciszéw
Zator

Koniusza
Koszyce

Nowe Brzesko
Patecznica
Proszowice
Radziemice
Budzow
Bystra-Sidzina
Jordanéw UG
Jordanéw m.
Makow Podhalanski
Stryszawa
Sucha Beskidzka
Zawoja
Zembrzyce
Ciezkowice
Gromnik

Lisia Gora
Plesna

Radtow

Ryglice

Rzepiennik Strzyzewski

Skrzyszéw
Szerzyny

Tarnéw UG
Tuchoéw
Wierzchostawice
Wietrzychowice
Wojnicz

Zakliczyn

Zabno

Powiat m. Tarnéw
Bialy Dunajec
Bukowina Tatrzanska
Koscielisko
Poronin

Zakopane

6,39%
100,00%
100,00%
15,00%
87,00%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
3,88%
0,60%
0,00%
0,00%
7,07%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
99,00%
100,00%
100,00%
100,00%
99,00%
0,00%
100,00%
3,59%
100,00%
6,20%
4,36%
100,00%
100,00%
100,00%
66,74%
100,00%
0,80%

46,00%

3,70%

0,07%

0,00%

33,40%
0,00%
7,00%

32,90%

59,00%

32,00%

6,39%
100,00%
100,00%
18,00%
88,50%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
3,88%
0,72%
0,35%
0,00%
7,07%
100,00%
100,00%
100,00%
100,00%
99,80%
100,00%
100,00%
100,00%
99,00%
0,00%
100,00%
3,59%
100,00%
6,20%
4,36%
100,00%
100,00%
100,00%
68,71%
100,00%
2,70%
46,00%
3,72%
0,07%
0,00%
36,41%
0,00%
16,00%
31,60%
59,33%

41,00%

33



Andrychéw 99,00% 100,00%

Brzeznica 98,70% 98,70%
Kalwaria Zebrzydowska 100,00% 100,00%
Lanckorona 100,00% 100,00%
T Mucharz. 99,80% 99,80%
Spytkowice 94,00% 94,00%
Stryszéw 100,00% 100,00%
Tomice 100,00% 100,00%
Wadowice 100,00% 100,00%
Wieprz 100,00% 100,00%
Biskupice 100,00% 100,00%
Gdow 91,00% 92,00%
Wielicki Ktaj 100,00% 100,00%
Niepotomice 97,00% 97,00%
Wieliczka 99,40% 99,90%
WOJEWODZTWO  RAZEM 67,59% 67,91%
Wskaznik 1.7

Powierzchnia obszaréw chronionych w miejscowych pla nach zagospodarowania
przestrzennego

Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym okresla m.in.
wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej'®. Zgodnie
Z zapisami tej ustawy tego rodzaju ochrone moga wspieraé miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego, ktére ustalajg przeznaczenie terenu oraz zasady i warunki zagospodarowania
poszczegolnych obszaréw. W planach okresla sie réwniez granice oraz warunki zagospodarowania
terenéw podlegajacych ochronie na podstawie przepiséw odrebnychloz. Od dnia 11 wrze$nia 2015
roku (od wejScia w zycie tzw. ustawy ,,krajobrazowej”los) w planie miejscowym okre$la sie
obowigzkowo: zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu; zasady ksztattowania krajobrazu;
zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw, w tym krajobrazéw kulturowych, oraz débr
kultury Wsp(’)+czesnejlo4. Zatem zapisy prawa — wprowadzone w okresie poddanym sprawozdawczosci
— obliguja gminy do uwzgledniania w planie terenéw i obiektéw chronionych na mocy odrebnych
przepisOw i decyzji (np. stref ochrony konserwatorskiej, rezerwatéw przyrody, strefy ochrony uje¢ wéd
itp.) oraz umozliwiajg, w zaleznosci od potrzeb, ustalania dodatkowej ochrony, zakazoéw i zakazéw,
majacych np. na celu ochrone znajdujacych sie na tym obszarze zabytkéw'®. Zatem jesli gmina
zdecyduje o koniecznosci objecia szczegdlna opieka terenu, ktory nie posiada ustalonej ochrony
prawnej, a posiada szczegélnie wazne dla lokalnej spotecznosci wartosci, formuluje stosowne
ustalenia planu, jako przeznaczenie terenu (np. zakaz zabudowy) i warunki zagospodarowania (np.
ograniczenia wysokosci zabudowy). W takich przypadkach dla wskazanych obszaréw sporzadzone sg
bardziej szczeg6towe lub bardziej restrykcyjne regulacje planistyczne. Pamigta¢ nalezy, ze ustalenia
planu sa podstawag uzyskania pozwolenia na budowe, ktére nie moze byé uzaleznione od opinii,
uzgodnien, badz innych czynnosci nie wynikajgcych wprost z przepiséw prawa.

Ksztaltowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy nalezy do zadan wtasnych gminy.
Wskaznik pokrycia planistycznego obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania

101 ystawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, art. 1, ust. 1, pkt 4.

102 ystawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym, art. 15, ust. 1, pkt 7.

103 ystawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu.

104 Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu, art.
7, pkt 3.

195 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, art. 19, ust. 3.
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przestrzennego w wojewoddztwie matopolskim na koniec 2015 roku wynosit 67,91%"'°. Pod wzgledem

wielkosci powierzchni wojewddztwa objetej ochrong planistyczng nasz region utrzymat — poréwnujac
do wczesniejszych lat — pierwsze miejsce w kraju. Na koniec 2014 roku w Matopolsce obowigzywato
az 2281 miejscowych planéw zagospodarowanie przestrzennego™’, natomiast w 2015 roku
odnotowano juz istnienie 2 350'%. Plany sporzadza sie dla réznych obszaréw (od catej powierzchni
gminy do fragmentu dziatki). Gminy nie majg obowigzku raportowania bilansu przeznaczenia terenéw
objetych miejscowym planem. Z tego tez powodu nie ma mozliwosci pozyskania wymiernych danych
0 powierzchni obszaréw chronionych ujetych we wszystkich obowigzujacych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego w regionie. Ten obszar nie podlega takze sprawozdawczo$ci
statystycznej .

Specjalnie chronione — zapisami prawa — na terenie wojewédztwa sg obszary, ktére objeto ochrong
w formie parku kulturowego. Taka forma zabezpieczenia krajobrazu kulturowego do konca 2015 roku
dotyczyta tylko 2 istniejacych parkéw w regionie: Parku Kulturowego Kotliny Zakopianskiej i Parku
Kulturowego Stare Miasto w Krakowie''®. Terenami chronionymi takze — na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody — sg powierzchnie parkow narodowych, rezerwatow
przyrody, parkdw krajobrazowych oraz obszaréw chronionego krajobrazu. W skali kraju — na koniec
2015 roku — wskazano 10175972,90 ha obszaréw chronionych przyrodniczo , na terenie
Matopolski wskaznik ten wynosi 804 605,48 ha'™, czyli ponad 8 046 km? (to prawie 8% zasobu
krajowego poddanego tego rodzaju ochronie i to ponad 52% powierzchni wojewddztwa
matopolskiego ). Wartosci te nie obejmujg terenéw objetych ochrong jako obszary NATURA 2000.
Najwyzszy udziat obszaréw chronionych posiada powiat tatrzanski (92% powierzchni) najnizszy —
powiaty wielicki i o$wiecimski™?.

Tabela 19

Powierzchnia obszaréw chronionych w wojewddztwie ma topolskim

— poréwnanie stanu z 2010 roku i 2015 roku  '*®

Wyszczegolnienie 2010 rok 2015 rok

Udziat obszaréw prawnie chronionych

w powierzchni wojewddztwa SRR Sk
Eﬁr"(‘)’ﬁgﬁf&maﬁ?%amw prawnie 790 843,6 ha 804 605,48 ha
Parki narodowe 38,0 tys. ha 38,0 tys. ha
Parki krajobrazowe 176,0 tys. ha 178,3 tys. ha
Rezerwaty przyrody 3,2 tys. ha 3,4 tys. ha
Obszary chronionego krajobrazu 571,7 tys. ha 573,1tys. ha
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe 133,7 ha 14 028,25 ha

Pomniki przyrody 2204 2213
Stanowiska dokumentacyjne 54 80
Uzytki ekologiczne 37 43 (918,72 ha)

% pane z Departamentu Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego, pozyskane od gmin

w regionie.

97 Analiza stanu i uwarunkowari prac planistycznych w gminach w 2014 r., PAN, Warszawa 2016, s. 22

1% pane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

109 7atem informacje o wielkosci obszaréw chronionych na podstawie przepiséw ustawowych, mozna uzyskaé tylko tam, gdzie
sg one stanowione (w kazdej z gmin w regionie, ktére uchwality w sumie 2 281 miejscowych planéw zagospodarowanie
Przestrzennego). Wojewddztwo Matopolskie nie pozyskuje takich danych.

Y\wiecej o tej formie ochrony w opisie wskaznika nr 5.

! bane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

12 \yskaznik ten opracowano na podstawie informacji uzyskanych z Departamentu Polityki Regionalnej Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

13 Dane z Departamentu Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.
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Wskaznik 1.8
Liczba gmin prowadz gcych gminn g ewidencj e zabytkdw

Zgodnie z zapisami art. 22, ust. 4 ustawy branzowej, ,wojt (burmistrz, prezydent miasta) prowadzi
gminng ewidencje zabytkbw w formie zbioru kart adresowych zabytkdéw nieruchomych z terenu
gminy”. Dobrze sporzadzona ewidencja gminna, ujmujgca wpisem wszystkie warte zachowania dla
przysztych pokoleh zabytki przesziosci, moze by¢ skutecznym narzedziem ochrony dziedzictwa
kulturowego na poziomie lokalnym.

Nowelizacja ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami — ustawa z dnia 18 marca 2010 roku
0 zmianie ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami oraz o zmianie niektorych innych ustaw
— doprowadzita do zmiany charakteru prawnego i znaczenia gminnej ewidencji zabytkow, traktowanej
dotychczas wytacznie jako materiat informacyjno-dokumentacyjny. Rozszerzono katalog form ochrony
zabytkdw, okreslony w art. 7 ust. 4 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami o ustalenia
ochrony, przede wszystkim o ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Do art. 19 ustawy dodany zostat ust. 1la wskazujacy zabytki, ktérych ochrona musi
by¢ bezwarunkowo uwzgledniona w decyzjach, m.in.: o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, o warunkach zabudowy, o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. Sg to poza
zabytkami nieruchomymi wpisanymi do rejestru zabytkéw i ich otoczeniem, inne zabytki nieruchome
znajdujgce sie w gminnej ewidencji zabytkéw. Zmiany dotknety takze przepiséw dotyczacych samej
ewidencji zabytkow. Zgodnie z art. 6, ust. 2 ustawy wprowadzajacej zmiany, w terminie 2 lat od dnia
przekazania przez wojewodzkiego konserwatora zabytkéw wykazu zabytkow, wojt (burmistrz,
prezydent miasta) powinien zalozy¢ gminng ewidencje zabytkéw. Zatem do grudnia 2012 roku
powinny zosta¢ opracowane wszystkie gminne ewidencje zabytkdéw w regionie i w kraju, zawierajgce:
zabytki nieruchome wpisane do rejestru, inne zabytki nieruchome znajdujace sie w wojewddzkiej
ewidencji zabytkéw oraz inne zabytki nieruchome wyznaczone przez wéjta (burmistrza, prezydenta
miasta) w porozumieniu z wojewddzkim konserwatorem zabytkéw. Ewidencje gminne z terenu
wojewodztwa powinny ujmowa¢ wszystkie pozycje ujete w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw (zatem
petna lista zabytkéw w ewidencji wojewddzkiej powinna stanowi¢ sume zabytkéw ujetych w gminnych
ewidencjach zabytkéw).

Sposréd 182 gmin potozonych na terenie wojewddztwa matopolskiego do konca 2015 roku 112 tego
rodzaju jednostek samorzadu terytorialnego (ti. 61,53% gmin w regionie) opracowato gminne
ewidencje zabytkow. Na koniec 2013 roku byly 102 takie ewidencje. W okresie poddanym
sprawozdawczo $ci przybylo 10 gminnych ewidencji zabytkbw . Opracowaty je gminy: Bolestaw,
Bukowno, Charsznica, Chetmek, Kiaj, Olkusz, Oswiecim Gmina, Patecznica, Przeciszéw, Wisniowa'**.

We wszystkich zatlozonych ewidencjach gminnych (112) ujetych byto szacunkowo okoto 33 600
zabytkdw nieruchomych, co stanowi niewiele ponad 70% zabytkéw nieruchomych wpisanych do
wojewddzkiej ewidencji zabytkéw'®. Najwyzsza liczba zabytkéw nieruchomych wprowadzona zostata
do ewidencji gminnej w Miescie Krakéw. Nadal — mimo wymogéw ustawowych — az 70 gmin
w regionie (tj. 38,46% wszystkich gmin) nie opracowato gminnych ewidencji zabytkéw. Ta duza liczba
wskazuje na istniejace luki w systemowej ochronie regionalnego dziedzictwa na poziomie lokalnym.

Tabela 20

Liczba gmin prowadz acych

gminn g ewidencj e zabytkow

Rok Liczba
2015 112
2014 109
2013 102
2012 73

4 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw.

"% Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw.
18 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw.
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Wskaznik 1.9
Liczba gmin posiadaj gcych program opieki nad zabytkami

W mysl artykutu 87, ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, zarzgd wojewddztwa,
powiatu lub wéjt (burmistrz, prezydent miasta) sporzqdza na okres 4 lat odpowiednio wojewdédzki,
powiatowy lub gminny program opieki nad zabytkami. Te programy opieki nad zabytkami przyjmuje
odpowiednio sejmik wojewddztwa, rada powiatu i rada gminy, po uzyskaniu opinii Wo'{ewc’)dzkiego
konserwatora zabytkéw. Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym™’ w artykule
4, ust.1, pkt 7 stanowi, ze powiat wykonuje zadania m.in. w zakresie kultury oraz ochrony zabytkéw
i opieki nad zabytkami, natomiast ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym"*®
w artykule 7, ust.1, pkt 9 stanowi, ze gmina wykonuje zadania m.in. w zakresie kultury oraz ochrony
zabytkow i opieki nad zabytkami. Zapisy ustawowe nie gwarantujg jednak petnej aktywnosci
i uchwalania stosownych programéw przez jednostki samorzadu terytorialnego.

W ustawie o ochronie zabytkbw i opiece nad zabytkami zapisano, iz ewidencja zabytkéw jest
podstawg do sporzadzenia programoOw opieki nad zabytkami przez wojewddztwa, powiaty oraz
gminy'*®. Z terenu Matopolski tylko 112 gmin (z 182 tego typu jednostek samorzadu terytorialnego
w regionie) prowadzi gminne ewidencje zabytkéw, natomiast aktualne gminne programy opieki nad
zabytkami posiada tylko 44 gmin w regionie (24,18% wszystkich samorzadéw gminnych). Stosukowo
niewielki odsetek gmin w wojewddztwie wywigzuje sie z ustawowego nakazu. Na szczeblu
powiatowym w regionie obowigzujg tylko 4 powiatowe programy opieki nad zabytkami (sposréd 22
powiatéw w regionie), co stanowi 18,18% tego typu dokumentdw, ktére powinny zosta¢ opracowane
i przyjete przez Rady Powiatow'?.

W okresie poddanym sprawozdawczo $ci podj ete zostaty 24 nowe gminne programy opieki nad
zabytkami — dla obszar6w gmin: Biskupice, Bolestaw, Borzecin, Drwinia, Miasto Gorlice, Gromnik,
Grybow, lwanowice, Jordanéw, Kamionka Wielka, Krzeszowice, Kroscienko nad Dunajcem, Lubien,
Moszczenica, Olkusz, Miasto Oswiecim, Pcim, Plesna, Sucha Beskidzka, Szczurowa, Tokarnia,
Tuchdw, Wierzchostawice oraz Wolbrom — oraz 2 powiatowe programy opieki nad zabytkami
opracowane dla Powiatu Nowotarskiego i Powiatu Oswiecimskiego. W okresie tym utracity wazno$¢
gminne programy opieki nad zabytkami przyjete przez Rady Miejskie i Rady Gmin w: Dobrej
(obowigzywat w latach 2010-2014), Miescie Krakéw (2010-2014), Miescie Nowy Targ (2011-2014),
Michatowicach (2011-2014) oraz Zakliczynie (2011-2014). Utracit tez waznos¢é program opieki nad
zabytkami opracowany dla obszaru powiatu gorlickiego (obowigzywat w latach 2011-2014). Na koniec
2015 roku obowigzywaty zatem: 44 gminne programy opieki nad zabytkami, 4 powiatowe programy
opieki nad zabytkami oraz wojewddzki program opieki nad zabytkami. Statystyki nie wypadajg
optymistycznie. Na koniec okresu sprawozdawczosci 138 gmin w regionie (ponad 75% tego typu
jednostek samorzadu terytorialnego w wojewddztwie) nie przyjeto gminnego programu opieki nad
zabytkami. Co istotne, stolica regionu — Krakéw nie posiada aktualnego programu opieki nad
zabytkami. Na szczeblu powiatowym z nakazu ustawowego nie wywigzuje sie 18 powiatéw w regionie
(81,81%). Kilkanascie jednostek samorzadu terytorialnego z Malopolski podjeto sie opracowania
gminnego lub powiatowego programu, niektére nawet zostaly przestane do Matopolskiego
Konserwatora Zabytkéw z prosbg o zaopiniowanie, ale nie zostaly podjete w formie uchwaty przez
Rady Gmin i Rady Powiatow'*.

Tabela 21
Wykaz obowi gzujacych gminnych programéw opieki nad zabytkami

w wojewddztwie matopolskim

Lp. Gmina Powiat Okres obowi azywania
1. Bobowa gorlicki 2013-2016
2.  Biskupice wielicki 2014-2017

7 Dz, U. 2 2001 r. Nr 142, poz. 1592 z p6zn. zm.

18 Dz, U. 2 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.

19 Art. 21 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

120 5tan na 31 grudnia 2015 r.

21 \Wojewédzki Urzad Ochrony Zabytkéw podaje — na 31 grudnia 2015 r. — liczbe 85 gmin, ktére zwrécily sie z prosba
0 zaopiniowanie gminnego programu opieki nad zabytkami do Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
i uzyskaly pozytywng ocene przedstawionych dokumentéw. Z tej grupy jednak tylko 44 programy zostaty podjete przez Rady
Gmin i sg obowigzujacymi gminnymi programami opieki nad zabytkami w regionie.

122 Stan na dzien 31 grudnia 2015 r., dane z http://edziennik.malopolska.uw.gov.pl.
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Bolestaw
Borzecin
Brzeznica
Czarny Dunajec
Czchéw
Dabrowa Tarnowska
Drwinia

Gorlice

Gorlice

Gromnik

Grybow
Igotomia-Wawrzenhczyce
Iwanowice
Jerzmanowice-Przeginia
Jordanow
Kamionka Wielka
Kety

Klucze
Krzeszowice
Kroscienko nad Dunajcem
Lubien
Medrzechéw
Moszczenica
Mucharz

Olkusz

Osiek

Oswiecim Miasto
Pcim

Plesna

Siepraw
Skrzyszow
Sucha Beskidzka
Szczurowa
Tarnéw

Tokarnia
Tuchoéw
Wadowice
Wielka Wies
Wierzchostawice
Wolbrom

Zator

Zielonki

olkuski
brzeski
wadowicki
nowotarski
brzeskim
dabrowski
bochenskim
gorlicki
Miasto Gorlice
tarnowski
nowosgdecki
krakowski
krakowski
krakowski
suski
nowosgdecki
os$wiecimski
olkuski
krakowski
nowotarski
myslenicki
dabrowski
gorlicki
wadowicki
olkuski
oswiecimski
oswiecimski
myslenicki
tarnowski
myslenicki
tarnowski
suski
brzeski
Miasto Tarnéw
myslenicki
tarnowski
wadowicki
krakowski
tarnowski
olkuski
gorlicki
wielicki

2014-2017
2015-2018
2013-2017
2012-2015
2013-2017
2013-2016
2015-2018
2013-2016
2014-2017
2014-2017
2014-2017
2011-2015
2014-2017
2012-2015
2014-2018
2014-2017
2012-2015
2012-2015
2014-2017
2010-2014, 2015-2018
2014-2018
2013-2016
2015-2019
2012-2016
2015-2018
2012-2015
2015-2018
2014-2018
2014-2018
2011-2015
2013-2016
2015-2018
2014-2017
2013-2016
2014-2018
2015-2018
09.2012-09.2016
2012-2015
2014-2017
2010-2014, 2015-2018
2013-2016
2012-2016
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Tabela 22
Wykaz obowi gzujacych powiatowych programoéw opieki nad zabytkami

w wojewodztwie matopolskim

Lp. Powiat Okres obowi gzywania

1. Krakowski 2013-2016

2. Nowotarski 2014-2018

3. Oswiecim 2015-2018

4.  Wadowicki 09.2012-09.2016
Wskaznik 1.10

Liczba wydanych pozwole n lub postanowie h konserwatorskich

Zgodnie z art. 36 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, ,pozwolenia konserwatorskie
wydaje sie na wniosek osoby fizycznej lub jednostki organizacyjnej posiadajacej tytut prawny do
korzystania z zabytku wpisanego do rejestru, wynikajacy z prawa wiasnosci, uzytkowania
wieczystego, trwalego zarzgdu albo ograniczonego prawa rzeczowego lub  stosunku
zobowigzaniowego”. Pozwolenia wymaga kazde dziatanie m.in. zwigzane z podejmowaniem prac
konserwatorskich, restauratorskich lub rob6t budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw. Od 2011 roku — zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 27 lipca 2011 roku** — niemal do konca 2015 roku'® wojewodzki konserwator
zabytkbw wydawat dwie formy decyzji akceptujacych programy postepowania konserwatorskiego
i projekty robot przy zabytkach — pozwolenia i postanowienia. Postanowienia zatwierdzaly pod
wzgledem konserwatorskim program albo projekt prac, natomiast pozwolenia konserwatorskie
akceptowaly program albo projekt, jak réwniez takze wykonawce prac konserwatorskich,
restauratorskich, badan konserwatorskich, badan architektonicznych albo badan archeologicznych.
W przypadku uzyskania postanowienia konserwatorskiego na wiascicielu zabytku — po wybraniu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego wykonawcy prac lub robét — cigzyt obowigzek
zgloszenia jego danych wojewddzkiemu konserwatorowi zabytkow.

W okresie poddanym sprawozdawczosci Malopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow
sporz adzit w sumie 3 916 pozwole n konserwatorskich oraz 891 postanowie n konserwatorskich
W 2014 roku whascicielom i uzytkownikom zabytkéw wydano 1 870 pozwolen konserwatorskich, w tym
na: zabytki nieruchome — 1 206, zabytki ruchome — 92, zabytki archeologiczne — 422, zabytki zieleni —
150. Dodatkowo opracowano 383 postanowienia konserwatorskie. W kolejnym, 2015 roku, poza
dokumentami dotyczacymi zabytkéw ruchomych, wydano jeszcze wiecej tego typu zgdéd na
prowadzenie prac przy obiekcie zabytkowym. 2046 pozwolen konserwatorskich dotyczyto
odpowiednio: zabytkéw nieruchomych — 1 290, zabytkéw ruchomych — 82, zabytkéw archeologicznych
— 462, zabytkéw zieleni — 212. W tym roku opracowano tez 508 postanowieh konserwatorskich.
Najwiecej wydawanych przez stuzby konserwatorskie decyzji akceptowato dziatania prowadzone na
obiektach wpisanych do rejestru zabytkdw nieruchomych (czyli dotyczyto gtéwnie robo6t budowlanych).
Dodatkowo w okresie poddanym sprawozdawczo $ci wydano 4646 opinii i zalece nh
konserwatorskich , w tym: w 2014 roku — 2 219, natomiast w 2015 roku wiecej — 2 427'%°, Tego
rodzaju dokumenty sporzadzane byly na wniosek wiascicieli lub posiadaczy zabytkéw w celu
uzyskania wytycznych do planowanych do wykonania prac konserwatorskich, restauratorskich lub
robot budowlanych przy zabytkach.

123 Stan na dzien 31 grudnia 2015 r., dane z http://edziennik.malopolska.uw.gov.pl.

24 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 27 lipca 2011 roku w sprawie prowadzenia prac
konserwatorskich, prac restauratorskich, rob6t budowlanych, badan konserwatorskich, badan architektonicznych i innych
dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw oraz badan archeologicznych.

% To rozporzadzenie zostato uchylone 30 listopada 2015 r. Internetowy System Aktéw Prawnych.

126 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
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Tabela 23
Liczba wydanych pozwole i i postanowie h konserwatorskich

przez Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zaby  tkéw,
w latach 2010-2015 **/

Rok Liczba pozwol_e n Liczba postanov_vie n
konserwatorskich konserwatorskich

2015 2 046 508

2014 1870 383

2013 w sumie 3 836

2012 3672 1009

2011 w sumie 2 086

2010 w sumie 2 335

Wskaznik 1.11
Liczba zespotéw regionalnych

Matopolska jest kraing wyjatkowg — obok bogactwa krajobrazu naturalnego i materialnych swiadkéw
przesziosci moze poszczyci¢ sie niezwykilg ré6znorodnoscig i bogactwem przejawu niematerialnego
dziedzictwa kulturowego. Grupy etnograficzne Malopolski oraz mniejszosci etniczne historycznie
zamieszkujacy ten obszar — Rusini, Zydzi, Romowie, osadnicy niemieccy — stworzyly niezwykle
barwng mozaike kulturowa.

Region wyréznia bardzo wysoka aktywnos$¢ twoércza mieszkancéw oraz wielos¢ i ré6znorodnosé
amatorskich grup artystycznych i folklorystycznych. Tradycyjna kultura prezentowana jest w formie
autentycznej lub w formie artystycznie opracowanej i stylizowanej, m.in. poprzez dziatalnos¢ zespotow
regionalnych. Wyrazem poszukiwan swojej tozsamosci, swojego miejsca w przestrzeni kulturowej sg
obecnie licznie dziatajace zespoly regionalne, muzyki ludowe, grupy spiewacze, zespoty o charakterze
obrzedowym.

Wyjatkowe bogactwo i r6znorodnosé przejawdw kultury niematerialnej i jej rozwéj podkreslajg liczby.
W okresie poddanym sprawozdawczosci odnotowano powstanie 37 nowych zespotow
regionalnych oraz 74 kapel ludowych . Aktualne statystyki informujg o dziatalno$ci, zazwyczaj
bardzo aktywnej, na terenie wojewddztwa malopolskiego: 281 zespotéw regionalnych, w tym 153
dzieciecych, okoto 170 kapel ludowych, ponad 350 grup koledniczych, ponad 200 grup $piewaczych,
50 teatréw wiejskich. W regionie odnotowano takze istnienie okoto 500 k&t gospodyn wiejskich
prezentujacych rézne dziatania artystyczne'® (od 2010 roku powstato okoto 60 nowych takich kof). Ta
imponujaca statystyka przeklada sie na réwnie wysoki poziom artystyczny i merytoryczny wiekszosci
grup i tworcow. Zespoly z Malopolski zdobywajg czolowe miejsca w wielu konkursach
folklorystycznych w Polsce i poza jej granicami, m.in.: Zesp6t Regionalny im. Jana Malinowskiego
w Szczawnicy, Zesp6t Piesni i Tanca ,Ziemia Myslenicka”, Zespét Piesni i Tanca ,Wolbromiacy”
z Wolbromia, Regionalny Zespét ,Dolina Popradu z Piwnicznej”, Orkiestra Deta im. Tadeusza Moryto
z tacka oraz Zesp6t Regionalny ,Juzyna” z Zawoi. Twdrczosé regionalna od wielu lat wzbogaca
turystyke regionalng atrakcyjnymi ofertami kulturalnymi co gwarantuje popularnos¢ Matopolski na
mapie turystycznej kraju. Dla poréwnania, w kraju kilka lat temu odnotowano dziatalnosé¢ 859
zespotow regionalnych, w tym 582 zespotéw spiewaczych i obrzedowych, 89 zespotdéw piesni i tanca,
185 kapel ludowych oraz 3 zespotéw folkowych'*’.

Zasadnicze znaczenie dla dziatalnosci i rozwoju zespotow regionalnych majg imprezy folklorystyczne.
Najbardziej znane i nadal znaczace festiwale i przeglady zespotéw regionalnych w Matopolsce to:
Miedzynarodowy Festiwal Dzieciecych Zespotéw Regionalnych Swieto Dzieci Gor w Nowym Saczu,
Miedzynarodowy Festiwal Folkloru Ziem Goérskich w Zakopanem, Karpacki Festiwal Dzieciecych

27 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

128 Stan na dzien 4 marca 2016 r. Dane z Matopolskiego Centrum Kultury ,Soké!” w Nowym Saczu.

2 Na podstawie ogdlnopolskiej bazy danych stworzonej w ramach programu operacyjnego MKIiDN przez Stowarzyszenie
Twoércéw Ludowych w Lublinie [w:] Sprawozdanie z realizacji w latach 2010-2011 wojewddzkiego programu opieki nad
zabytkami pn. Wojewodzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2010-2013, s. 22-23.
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Zespotéw Regionalnych w Rabce Zdroju, Przeglgd Dzieciecych Zespotéw Folklorystycznych Regionu
Krakowskiego ,Krakowiaczek”, Tydzien Kultury Beskidzkiej (estrady w Oswiecimiu, Suchej Beskidzkiej

i Makowie Podhalanskim)™°.

Z uwagi na zaobserwowane stabe wsparcie tozsamosci regionalnej i lokalnych twércow w samo-
rzadzie wojewodzkim podjeto dziatania w celu uhonorowania i wyr6znienia oséb kreujacych wartosci
artystyczne oparte na znajomosci kultury lokalnej i tradycji regionalnych. W 2010 roku ustanowiono
Nagrode Wojewddztwa Matopolskiego im. Wiadystawa Orkana za propagowanie idei regionalizmu
oraz wybitne osiagniecia w dziedzinie dzialalnosci artystycznej i kulturalnej lokalnych wspdinot
Matopolski. Nagroda ta jest nagrodg finansowg ufundowang przez Wojewodztwo Matopolskie,
w wysokosci 10 000 zt, przyznawana jest od 2012 roku — instytucjom, organizacjom artystyczno-
kulturalnym lub grupom os6b, ktére prowadza dziatalno$¢ artystyczng lub kulturalng — za catoksztatt
dokonan oraz za realizacje wartosciowych projektéw na obszarze regionu w dziedzinie dziatalnosci
artystycznej lub kulturalnej lokalnych wspélnot Matopolski. W okresie poddanym sprawozdawczosci
laureatami tej nagrody zostali: w 2014 roku — Regionalny Zespo6t ,Dolina Popradu” z Piwnicznej-
Zdroju, w 2015 roku — Gminne Centrum Kultury, Czytelnictwa i Sportu w Szczurowej (za dziatalno$é
Vitaliny i Michata Pastuchéw m.in. prowadzacych Szkoétke Muzykowania Ludowego ,Pastuszkowe
Granie"). Dodatkowo dyplomami wyrézniono: Zespo6t Regionalny ,Mogilanie”, Miejska Biblioteke
Publiczng w Chrzanowie, Regionalny Zespo6t Piesni i Tanca ,Pigtkowioki” oraz Towarzystwo Przyjaciot
Ziemi Wojnickiej w Wojniczu.

Z budzetu samorzadu wojewddztwa od lat udzielane sa dotacje na realizacje zadan w dziedzinie
kultury, w tym dla stowarzyszen i fundacji wspierajacych dziatalno$¢ zespotdw regionalnych. W latach
2014-2015 w ramach otwartych konkursow ofert na realizacje zadan publicznych Wojewo6dztwa
Matopolskiego pn. Mecenat Matopolski oraz Matopolska. Nasz region — Nasza szansa wsparto tgcznie
48 zadan z ogolnej liczby 561 przedsiewzieé (co stanowi 8,56% wszystkich dotacji) zwigzanych
z funkcjonowaniem i doposazeniem zespotéw regionalnych, na taczna kwote dotacji 395 500 zt. Kwota
ta stanowita 7,05% ogolnej kwoty przeznaczonej na realizacje konkursow. Wsparte zostaty m.in.:
Regionalny Zespét ,Lachy”, temkowski Zesp6t Piesni i Tanca ,Kyczera", Regionalny Zesp6t ,Dolina
Popradu”, Zesp6t ,Janczowioki’, Zesp6t Regionalny ,Niskowioki’, Zespét Piesni i Tanca
,Swierczkowiacy", Zesp6t Regionalny ,Sadeczoki" i wiele innych.

W Malopolsce istnieje jeszcze tradycja przekazywania dzieciom i miodziezy umiejetnoéci ludowego
muzykowania bezposrednio przez muzykow starszego pokolenia. Formami prezentacji, a takze
weryfikacji merytorycznej oraz poziomu artystycznego tej dziedziny twdérczosci amatorskiej sa
w Malopolsce m.in. wydarzenia: Ogélnopolski Konkurs Gawedziarzy, Instrumentalistéw, Spiewakéw,
Pytacy i Mowy Starosty Weselnego ,Sabatowe Bajania” w Bukowinie Tatrzanskiej, Konkurs Muzyk,
Instrumentalistéw, Spiewakéw Ludowych i Druzbéw Weselnych ,Druzbacka” w Podegrodziu, Przeglad
Zespotdw, Kapel, Instrumentalistéw i Grup Spiewaczych ,Krakowski Wianek” w Szczurowej.
Pozytywnym, zauwazalnym zjawiskiem w regionie jest angazowanie nauczycieli do pracy w roli
animatoréw kultury, ktérzy zaktadajg przy szkotach zespotly regionalne, organizuja grupy kolednicze,
Spiewacze, kapele ludowe, co inspiruje lokalne Srodowiska i owocuje powstawaniem nowych grup
artystycznych, nie tylko dzieciecych czy miodziezowych, rowniez poza szkotg'*".

Matopolskie Centrum Kultury ,Sokét” w Nowym Saczu prowadzi stalg opieke merytoryczng nad
tworcami kultur lokalnych (zespotami regionalnymi, muzykami ludowymi, instrumentalistami,
$piewakami, grupami koledniczymi, Kotami Gospodyn Wiejskich, teatrami wiejskimi). Cyklicznie
realizuje programy edukacyjne (kursy, seminaria, warsztaty) zwigzane z réznymi dziedzinami kultury
i sztuki regionalnej, ktorych celem jest swiadome i zgodne z tradycjg regionu wykorzystanie
elementdéw dziedzictwa kulturowego w tworzeniu wspéiczesnych form przekazu artystycznego.
Instytucja przygotowuje i realizuje liczne przeglady i konkursy folklorystyczne, ktére stwarzajg
mozliwos¢ prezentacji i konfrontowania umiejetnosci grup artystycznych i twércéw indywidualnych na
poziomie wojewddzkim, ogolnopolskim i miedzynarodowym 2,

%0 Materialy pomochicze opracowane na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego przez Matopolskie

Centrum Kultury ,Sokét” w Nowym Saczu.
8 Tamze.
132 Informacje z Matopolskiego Centrum Kultury ,Sokéf” w Nowym Saczu.
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Wskaznik 1.12
Liczba organizacji i stowarzysze n podtrzymuj gcych miejscowy folklor

W wojewddztwie matopolskim odnotowano istnienie 1 546 organizacji pozarzadowych realizujgcych
dziatalnos¢ w dziedzinie kultury, sztuki, ochrony débr kultury i dziedzictwa narodowego (w kraju 16
532) oraz 1237 organizacji pozytku publicznego realizujacych dziatalnosé¢ w dziedzinie rozwoju
wspolnot i spotecznosci lokalnych (w kraju 14 242). Ponadto 184 organizacje w regionie realizuga
dziatalno$é na rzecz mniejszo$ci narodowych, etnicznych oraz jezyka regionalnego (1 953 w kraju)13 .

W okresie poddanym sprawozdawczo$ci, w latach 2014-2015, zarejestrowanych zostalo 115
nowych fundacji i stowarzysze n z Malopolski, ktére zadeklarowaly dziatalno $¢é w dziedzinie
kultury , sztuki, ochrony débr kultury i dziedzictwa narodowego, to 7,44% regionalnych organizacji
pozarzadowych aktywnych w tej strefie zadan publicznych. Dodatkowo powstato 150 organizacji
zaliczanych do sektora pozarzadowego wspieraj acych rozwoju wspdlnot i spotecznosci lokalnych,
to 12,13% istniejacych takich podmiotéw, oraz odnotowano istnienie 2 nowych organizacji
realizuj gcych dziatalno $¢€ na rzecz mniejszo $ci narodowych, etnicznych oraz jezyka regionalnego,
to 1,09% regionalnych organizacji pozarzgdowych podejmujacych aktywno$¢ w tym obszarze.

Wiele z zarejestrowanych podmiotéw trzeciego sektora w regionie podejmuje dziatalno$¢ spotecznie
uzyteczng wspierajacg i popularyzujacg przejawy i zjawiska oraz tworcow niematerialnego
dziedzictwa kulturowego i miejscowy folklor. Formg dziatalnosci amatorskiego ruchu artystycznego
w Matopolsce, popularyzujacg oraz kultywujaca tradycje, zwyczaje i obrzedy ludowe, czyli szeroko
rozumiang kulture ludowa, jest amatorski teatr regionalny. W ramach tego zjawiska miesci sie
zar6wno teatr obrzedowy, ukazujacy z etnograficzng wiernoscig obrzedy i obyczaje danego regionu,
opowiedziane gwarg, z wykorzystaniem muzyki, poezji ludowej, stroju, tanca czy sztuki ludowej, ale
takze teatr dramatyczny. Teatr regionalny jest wcigz zywy dzieki takim imprezom jak: Wadowickie
Spotkania Teatralne w Wadowicach, Miedzywojewo6dzki Sejmik Teatrow Wiejskich w Bukowinie
Tatrzanskiej, Pogorzanskie Gody w tuznej. Do najaktywniejszych osrodkow teatru ludowego (czesto
z wieloletnimi tradycjami) nalezg: Bukowina Tatrzanska i region Podhala, Bobowa, Mecina, Nieciecza,
Oklesna.

W samorzadzie wojewddzkim realizowane sg zadania wspierajgce dziatalno$¢ organizacji
i stowarzyszen podtrzymujacych miejscowy folklor. Z budzetu wojewddztwa od lat udzielane sg
dotacje na realizacje zadan w dziedzinie kultury, w tym dla stowarzyszen i fundacji realizujgcych
projekty w tym zakresie. W latach 2014-2015 w ramach otwartych konkurséw ofert na realizacje zadan
publicznych Wojewodztwa Matopolskiego w dziedzinie kultury pn. Mecenat Matopolski oraz
Matopolska. Nasz region — Nasza szansa wsparto finansowo tgcznie 92 zadania z ogélnej liczby 561
projektow (co stanowi 16,40% wszystkich przyznanych dotacji) zwigzanych z funkcjonowaniem
organizacji i podejmowaniem przedsiewzie¢ przyczyniajacych sie do podtrzymywania tradycji
regionalnego folkloru, na taczng kwote dotacji 775 000 zi. Wartos¢ ta stanowita 13,81% ogo6lnej kwoty
przeznaczonej na realizacje konkursow.

W okresie poddanym sprawozdawczosci samorzad wojewddzki nadal podejmowat dziatania stuzace
promowaniu dobrych wzorcéw w zakresie szczegblnego i aktywnego zaangazowania na rzecz
ochrony wszelkich elementéw lokalnego dziedzictwa kulturowego i folkloru. Sejmik Wojewddztwa
Matopolskiego w 2010 roku ustanowit Nagrode Wojewddztwa Matopolskiego im. Romana Reinfussa
za wybitne i szczego6lne osiagniecia w dziedzinie zachowania lokalnej tozsamosci kulturowej
w regionie. Nagroda ma charakter indywidualny, jest nagroda finansowg wynoszacg 10 000 zt
W edycjach 2014 i 2015 ta nagroda przyznawana byta w dwoch kategoriach. Za catoksztalt dokonan
laureatami zostali: w 2014 roku — Krystyna Kwasniewicz, etnografka, folklorystka, badaczka
i znawczyni kultury ludowej Karpat, upowszechniajgca wiedze o wartosci i znaczeniu kultury ludowej
regionu Karpat ze szczegélnym uwzglednieniem obrzedowosci i zwyczajow polskiej wsi, w 2015 roku
— Maria Brylak-Zaluska, etnografka, folklorystka, badaczka terenowa, znawczyni materialnej kultury
ludowej Karpat i Podkarpacia oraz obrzedéw i zwyczajéw mieszkancow terenéw goérskich, autorka
publikacji poswieconych dawnej kulturze wsi. W kategorii Wydarzenie upowszechniajgce wiedze
0 wartosci i znaczeniu lokalnego dziedzictwa kulturowego laureatami nagrody zostali: w 2014 roku —
Antoni Kroh, etnograf, badacz terenowy, znawca kultury ludowej Karpat, autor wystawy poswieconej
historii i kulturze temkéw w Galerii ,Dawna Synagoga” w Nowym Saczu w 1984 roku, ktora
przyczynita sie do upowszechnienia lokalnej tozsamosci kulturowej spotecznosci temkowskiej, w 2015

133 Stan na dzien 31 sierpnia 2016 r., dane z bazy danych Stowarzyszenia Klon/Jawor — http://bazy.ngo.pl.
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roku — Zenon Piotr Szewczyk za podjeta inicjatywe i realizacje projektéw wydawniczych
upowszechniajgcych wiedze o historii i dziedzictwie kulturowym Lachow Sadeckich. Dodatkowo
dyplomami wyr6zniono innych pasjonatéw i popularyzatoréw tradycji kulturowych regionu: Janine
Kalicinska, Henryka Banasia, Jana Koczware, lzabele Bajorek, Henryka Kusia, Jana Karpiela-
Butecke.

Wskaznik 1.13
Liczba nowo utworzonych produktéw regionalnych i tr adycyjnych

Matopolska ma dobrze rozwinietg oferte produktéw opartych na tradycyjnych recepturach. Pod
wzgledem liczby produktow regionalnych zarejestrowanych przez Komisje Europejska — w Rejestrze
Chronionych Nazw Pochodzenia, Chronionych Oznaczern Geograficznych Ilub Rejestrze
Gwarantowanych Tradycyjnych Specjalnosci — zajmuje pierwsze miejsce w Polsce. Nasz kraj posiada
37" produktdw regionalnych , na 1314 pochodzacych ze wszystkich panstw Unii Europejskiej,
wsrdd nich jest 9, ktére majg chroniong nazwe pochodzenia, 19 zarejestrowanych jako chronione
oznaczenia geograficzne i 9 tradycyjnych specjalnoécilss. Z liczby 37 polskich produktéw ujetych w
unijnym systemie nadal zdecydowana wiekszos¢ — az 11 — pochodzi z Matopolski (29,73%
krajowego ogotu): 5 o chronionej nazwie pochodzenia: bryndza podhalanska, oscypek, redykotka,
karp zatorski, fasola Piekny Jas z Doliny Dunajca — oraz 6 o chronionym oznaczeniu geograficznym:
kiethasa lisiecka, suska sechlonska, obwarzanek krakowski, jabtka tackie, chleb pradnicki i jagniecina
podhalanska™®. Produkcja produktéw regionalnych zwigzana jest $cisle z zastrzezong prawem
technologiag oraz warunkami naturalnymi obszaru, na ktérym powstaja. W okresie poddanym
sprawozdawczosci, rozporzadzeniem wykonawczym Komisji Unii Europejskiej, rejestr europejskich
produktéw regionalnych powiekszono tylko o jeden produkt wytwarzany w naszym kraju — cebularz
lubelski, z obszaru Matopolski nie wyrézniono zadnego regionalnego przepisu.

Z roku na rok w Polsce systematycznie przybglwa producentdw, ktérzy chca wyrdznia¢ swoje produkty
unijnymi symbolami ChNP, ChOG lub GTS™’. W 2015 roku liczba $wiadectw jakosci i certyfikatow
zgodnosci, czyli dokumentéw uprawniajacych do uzywania zarejestrowanych nazw produktow
regionalnych wynosita 749 w skali kraju (w tym 99 dotyczacych Matopolski), w roku wczesniejszym
byto ich tylko 431, w tym 113 dokumentow wystawionych zostalo dla podmiotéw z terenu
wojewoddztwa maiopolskiego.138 Kontrole zgodnosci ze specyfikacjg produktéw regionalnych
przeprowadzajg wojewddzkie inspektoraty Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych wydajac
Swiadectwa jakosci lub jednostki certyfikujgce upowaznione przez ministra wlasciwego ds. rynkow
rolnych wydajac certyfikaty zgodnos$ci. Wyboru organu kontrolnego dokonujg producenci. W 2015 roku
przeprowadzono kontrole wytwarzania i jakosci nastepujacych 7 produktéw pochodzacych
z Malopolski: bryndzy podhalanskiej, chleba pradnickiego, kietbasy lisieckiej, obwarzanka
krakowskiego, oscypka, redykoiki, suskiej sechlonskiej. Liczba producentéw produktéw regionalnych,
mimo znacznych tendencji zwyzkowych w kraju, w naszym regionie systematycznie od Kkilku lat
zmniejsza sie. Dotyczy to gtéwnie producentéw wyrobéw mlecznych: bryndzy podhalanskiej, oscypka,
redykotki oraz matopolskich owocéw — jabtek tackich. Dla przyktadu w 2012 roku liczba waznych
Swiadectw jakosci i certyfikatow zgodnosci producentéw tych produktow byto: bryndzy podhalanskiej —
16, oscypka — 52, redykotki — 15, jablek tgckich — 16, natomiast w 2015 roku byto ich juz mniej,
odpowiednio: 7, 41, 14 i 7 (spadki o ponad 56%, ponad 21%, prawie 7% i ponad 56%). Do konhca

1% Stan na koniec 2015 r. Dane z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, http://www.minrol.gov.pl/pol/Jakosc-

zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Produkty-zarejestrowane-jako-Chronione-Nazwy-Pochodzenia-Chronione-
Oznaczenia-Geograficzne-oraz-Gwarantowane-Tradycyjne-Specjalnosci.

%% Dane z Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutdw Rolno-Spozywczych, http://www.ijhar-s.gov.pl/index.php/news/items/
podsumowanie-kontroli-zgodnosci-ze-specyfikacja-produktow-regionalnych-i-tradycyjnych-1154.html. Wedtug stanu na dzien
2.03.2016 r. liczba zarejestrowanych nazw jako ChNP, ChOG, GTS ze wszystkich panstw Unii Europejskiej wynosita 1 314, a
Polska zajmowata 8 miejsce pod wzgledem ilosci zarejestrowanych produktow.

% Dane z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju WSsi, http://www.minrol.gov.pl/pol/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-
tradycyjne/Produkty-zarejestrowane-jako-Chronione-Nazwy-Pochodzenia-Chronione-Oznaczenia-Geograficzne-oraz-
Gwarantowane-Tradycyjne-Specjalnosci.

37 ChNP — Chroniona Nazwa Pochodzenia, ChOG — Chronione Oznaczenie Geograficzne, GTS — Gwarantowana Tradycyjna
Specjalnosé.

13EW 2015 r. najwiecej zarejestrowano producentéw jabtek gréjeckich (pochodzacych z terenu Mazowsza). Dane z Inspekcji
Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych, http://www.ijhar-s.gov.pl/index.php/news/items/podsumowanie-kontroli-
zgodnosci-ze-specyfikacja-produktow-regionalnych-i-tradycyjnych-1154.html.
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2015 roku w przypadku 3 matopolskich produktéw regionalnych: karpia zatorskiego, fasoli Piekny Jas
z Doliny Dunajca oraz jagnieciny podhalanskiej zaden producent tych produktow nie uzyskat i nie
posiadat aktualnej certyfikacji. Zatem te wpisane na europejski rejestr produkty nie mogty byc
sprzedawane pod unijnym logo. Matopolska posiada najwiecej w skali kraju produktéw regionalnych,
ale procentowo ma mniej producentdw ktérzy sg upowaznieni do wprowadzania do obrotu
handlowego tych produktéw (13,21%).

W Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi na Liscie Produktéw Tradycyjnych do konca 2015 roku
zarejestrowane zostaly juz 164 produkty tradycyjne z Matopolski (na 1 500 w skali kraju)**°. Na
takg liste moga zosta¢ wpisane produkty — ktorych jakosc lub wyjatkowe cechy i wtasciwosci wynikajg
ze stosowania dawnych, tzn. wykorzystywanych od co najmniej 25 lat metod produkcji — stanowigce
element dziedzictwa kulturowego regionu, w ktérym sa wytwarzane oraz bedace elementem
tozsamosci spotecznosci lokalnej. W latach poddanych sprawozdawczosci na Liscie Produktow
Tradycyjnych zarejestrowano 58 nowych produktéw  wytwarzanych w naszym regionie. W tym
okresie ten ogélny krajowy spis zostat powiekszony o 294 pozycje'*’. Udziat produktéw z matopolski
z krajowej liscie produktéw tradycyjnych wynosi 10,93% (w ciggu 2 lat odnotowano niewielki wzrost
0 2,15%). Najwiecej produktéow w krajowym spisie pochodzi z wojewddztwa podkarpackiego (203),
pomorskiego (173), malopolskiego (164), lubelskiego (153) oraz $laskiego (138). Najmniej
z warminsko-mazurskiego (25) i zachodniopomorskiego (35). W latach 2014-2015 w zestawie
produktéw tradycyjnych z naszego regionu ujeto m.in.: baleron wedzony z Proszéwek, sery
twarogowe niedojrzewajgce, kietbase wiejskg z galaretka z Nowej WSsi Szlacheckiej, karpia
osieckiego, maliny z Brzeznej, razowiec lipnicki, buchte bolecinska, miéd nawilociowy z Gminy
Skrzyszoéw, kasze pecak z kapusta, gaiki sadczane, zupe karpielanke, dziadki kokuszczanskie,
lipnickg lipine, mioddéwke ryterskg, wisnicki makaron domowy tradycyjny. W okresie poddanym
sprawozdawczosci najwiecej na liscie ujeto nowych produktéw miesnych (na koniec 2013 roku byto
ich tylko 15, na koniec 2015 roku az 47, nastgpit wzrost o ponad 313%), m.in.: kietbase podhalanska
ze Skrzypnego, kietbase z gospody z Andrychowa, kietbase wiejska tuchowskg oraz kielbase
tuchowska, boczek podegrodzki, szynke podegrodzka, kietbase wiejskg podegrodzkg i stonine
rosolong podegrodzka. Wsrdéd matopolskich produktéw tradycyjnych na koniec 2015 roku byto: 31
gotowych dan i potraw, 32 wyroby piekarnicze i cukiernicze, 47 miesnych, 14 orzechéw, nasion, zbéz,
warzyw i owocow, 11 wyrobow mlecznych, 14 napojéw alkoholowych i bezalkoholowych, 5 miodéw, 4
produktéw rybotdwstwa, 1 masto oraz 5 innych produktow (syropy owocowe, balsam kapucynski, sél
wielicka, jajko zielonondzki kuropatwianej, wisnicki makaron domowy tradycyjny).

Poza produktami zarejestrowanymi jako tradycyjne i regionalne, nadal duzym powodzeniem na
krajowym rynku cieszg sie wody mineralne z terenéw matopolskich uzdrowisk: Muszyna Zdroj
(Muszynianka), Piwniczna Zdrdj (Piwniczanka) oraz lecznicze ze Szczawnicy Zdroju (m.in.: Jan i
Zuber).

Tabela 24

Liczba producentéw upowa znionych do wprowadzania do obrotu
produktéw regionalnych pochodz  acych z Matopolski (liczba wa znych

swiadectw jako sci i certyfikatow zgodno $ci) —
w latach 2013-2015 **

Produkt regionalny 2012 2013 2014 2015
Bryndza podhalariska 16 13 12 7
Oscypek 52 47 44 41
Kielbasa lisiecka 8 8 9 9
Redykotka 15 17 18 14

¥ pane z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, http://www.minrol.gov.pl/pol/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-

tradycyjne/Lista-produktow-tradycyjnych.

4% Na koniec 2013 r. w na Liscie Produktéw Tradycyjnych zarejestrowanych byto 106 produktéw tradycyjnych z wojew6dztwa
matopolskiego (na 1 206 w skali kraju). Dane w: Wojewo6dzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017, s.
71.

1 Stan na koniec 2015 r. Dane z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, http://www.minrol.gov.pl/pol/Jakosc-
zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Produkty-zarejestrowane-jako-Chronione-Nazwy-Pochodzenia-Chronione-
Oznaczenia-Geograficzne-oraz-Gwarantowane-Tradycyjne-Specjalnosci. * Wisnia nadwislanska pochodzi z terenéw
potozonych na obszarze 3 wojewddztw: mazowieckiego, lubelskiego i $wietokrzyskiego. Liczba polskich produktéw
regionalnych wynosi 37, suma wierszy przekracza tg warto$¢ poniewaz wisnia nadwislarnska wskazana jest w 3 pozycjach.
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Suska sechlonska 8 9 9 9

Obwarzanek krakowski 10 10 10 11
Jabtka tackie 16 11 10 7
Chleb pradnicki 1 1 1 1
Karp zatorski 0 0 0 0
Fasola Piekny Jas z Doliny Dunajca 0 0 0 0
Jagniecina podhalanska 0 0 0 0
RAZEM 126 116 113 99
Tabela 25

Liczba produktéw tradycyjnych

podziale na wojewodztwa
Liczba produktéw

Wojewddztwo tradycyjnych
Dolnoslaskie 44
Kujawsko-Pomorskie 65
Lubelskie 153
Lubuskie 44
t6dzkie 85
Matopolskie 164
Mazowieckie 88
Opolskie 62
Podkarpackie 203
Podlaskie 61
Pomorskie 173
Slaskie 138
Swietokrzyskie 70
Warminsko-Mazurskie 25
Wielkopolskie 90
Zachodniopomorskie 35
RAZEM 1 500

Wskaznik 1.14
Liczba zarchiwizowanych cyfrowo zasobow kultury mat erialnej i niematerialnej

Matopolska ma dobre wzorce postaw etnologéw i badaczy zbierajgcych materiaty dokumentujgce
dziedzictwo kulturowe regionu, np. postaé wybitnego etnografa Romana Reinfussa. Obecne
technologie teleinformacyjne daja szanse zrewolucjonizowania dostepu do wiedzy i dziedzictwa
kulturowego, zmieniajg kanaty dotarcia do kultury i uczestnictwa w niej, z pasywnego odbioru na
Swiadoma selekcje i wybor. Internet daje nowe mozliwosci dotarcia do danych i zasobéw, ale takze do
odbiorcow kultury.

Stan digitalizacji zasobéw muzealnych, bedacych w posiadaniu matopolskich muzedéw, nadal jest
dalece niewystarczajacy w stosunku do liczby i wartosci posiadanych muzealiow. W 2015 roku muzea
w wojewodztwie matopolskim byly w posiadaniu 4,6 min muzealiéw, z ktorych 91,0% byto
w dyspozycji muzedw w Krakowie. Najliczniejsze muzealia posiadaty muzea przyrodnicze (2,2 min),
artystyczne (0,8 min) oraz archeologiczne (0,6 min), natomiast najmniejsza liczbg muzealidw
dysponowaty muzea biograficzne (2,8 tys.) oraz militarne i skansenowskie (odpowiednio: 0,8 tys. i 0,5
tys. obiektéw). Wedtlug stanu na koniec 2015 roku digitalizacji poddano zaledwie 20,5%
wszystkich muzealidow (0,9 min obiektéw) . Pod wzgledem dyscyplin, najliczniej zdigitalizowane byty
zbiory z zakresu fotografii (49,1% ogétu muzealiow fotograficznych), techniki (45,5%) oraz sztuki

142 Stan na koniec 2015 r. Dane z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, http:/www.minrol.gov.pl/pol/Jakosc-
zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Lista-produktow-tradycyjnych/.
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(40,2%)143. Nalezy zaznaczyé, ze byla to przede wszystkim digitalizacja 2D — zresztg gtéwna formg
digitalizacji stosowang przez przewazajgca czes¢ polskich muzedw sg zdjecia cyfrowe, ktore nie
mogg by¢ wykorzystane do bardziej zaawansowanych technologicznie prezentaciji.

W regionie od kilku lat realizowane sg projekty miedzyinstytucjonalne, majace na celu wsparcie
procesu digitalizacji zasobéw kultury materialnej i niematerialnej, m.in.: Wirtualne Muzea Malopolski —
przedsiewziecie prowadzone przez Malopolski Instytut Kultury, wojewodzka instytucje kultury, we
wspotpracy z departamentem ds. rozwoju gospodarczego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego wraz z 35 muzeami z terenu Matopolski (digitalizacje 3D i 2D), Cyfrowe Dziedzictwo
Kulturowe — stworzenie platformy digitalizacji zbioréw muzealnych w regionie Matopolski — zadanie,
ktérego liderem jest Muzeum Narodowe w Krakowie realizowane w partnerstwie z kilkoma
instytucjami kultury, w tym tymi, dla ktérych Wojewddztwo Matopolskie petni funkcje organizatora;
Matopolska Biblioteka Cyfrowa — prowadzona pod nadzorem Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej
i dzieki wsparciu innych podmiotoéw: bibliotek, instytucji kultury, organizacji pozarzgdowych,
podmiotéw komercyjnych, wydawcédw i samych twdrcOw zainteresowanych cyfrowym utrwaleniem
i upublicznieniem swoich zbiorow i dziet.

W okresie poddanym sprawozdawczosci w ramach programu Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego pn. Dziedzictwo kulturowe - Ochrona i cyfryzacja dziedzictwa kulturowego
dofinansowanie z budzetu panstwa na cyfryzacje zasobéw dziedzictwa kulturowego otrzymaty m.in.
nastepujace zadania realizowane na terenie Malopolski: Digitalizacja Narodowego Zasobu
w Bibliotece Jagielloriskiej (Uniwersytet Jagiellonski, dotacja: ponad 263 tys. zt), Portal Edukacyjny —
Wirtualna Katedra Wawelska, etap IV — Katedra Kroléw (Parafia Rzymskokatolicka sw. Stanistawa
Biskupa i Meczennika i $w. Wactawa, dotacja: 130 tys. z}), Digitalizacja najcenniejszych zbioréw
Fundacji XX. Czartoryskich przechowywanych w Bibliotece XX. Czartoryskich (Fundacja XX.
Czartoryskich, dotacja: 137 tys. zf), Historia nie skoriczyta sie na "Wisle". Digitalizacja archiwaliow
i pismiennictwa temkéw (Diecezjalny Osrodek Kultury Prawostawnej Elpis, dotacja: 16 tys. zi),
Digitalizacja zabytkowego ksiegozbioru Biblioteki Zakonu Franciszkanéw w Krakowie (Klasztor $w.
Franciszka z Asyzu Zakonu Braci Mniejszych Konwentualnych — Franciszkandw, dotacja: 180 tys. zi),
Digitalizacja drewnianych cerkwi femkowskich w US$ciu Gorlickim i Nowicy (Polskie Bractwo
Kawalerow Gutenberga, dotacja: 130 tys. zt), Digitalizacja i udostepnianie cyklu fotograficznego "Zapis
socjologiczny" Zofii Rydet (Fundacja Sztuk Wizualnych, dotacja: 200 tys. zt). Dodatkowym zrodiem
finansowania majgcego na celu utatwienie dostepu do cyfrowych zasobow polskiego dziedzictwa
kulturowego za posrednictwem Internetu byt Wieloletni Program Rzgdowy KULTURA + na lata 2011-
2015, Priorytet Digitalizacja, ktérego operatorem byt Narodowy Instytut Audiowizualny. W latach 2014-
2015 dotacje z tego programu otrzymaty m.in. nastepujace podmioty z Matopolski realizujgce projekty
digitalizacyjne: Muzeum Narodowe w Krakowie (zadanie "Wszyscy Swieci" w Muzeum Narodowym w
Krakowie otrzymal 415 tys. zt dofinansowania), Malopolski Instytut Kultury (Digitalizacja
najcenniejszych arraséw z kolekcji wawelskiej — 174 tys. z}).

Realizacja celu kierunkowego 2
Funkcjonalne zarz adzanie regionaln g przestrzeni g kulturow g

Wskaznik 1.1
Liczba spotecznych opiekunéw zabytkow

Spotecznego opiekuna zabytkéw — zgodnie z art. 103, ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami — ustanawia, na wniosek wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, starosta wiasciwy dla
miejsca zamieszkania (siedziby) kandydata na spotecznego opiekuna zabytkéw. Zgodnie z ustawo-
wymi regulacjami, spoteczni opiekunowie zabytkéw podejmowaé powinni zadania zachowawcze —
majace na celu utrzymanie zabytkow w jak najlepszym stanie — oraz zadania upowszechniajgce,
zmierzajace do popularyzowania wiedzy na ich temat, co odnosnie do obu tych zakreséw miesci sie
w istocie opieki nad zabytkami w jej ogolnym ustawowym rozumieniu. Realizujac swoje zadania,
spoteczni opiekunowie zabytkéw powinni wspoidziata¢ z witasciwymi organami administracji, czyli

*3 Dziatalnosé instytucji kultury w wojewddztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 2016, s. 3.
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wojewddzkim konserwatorem zabytkOw oraz starosta, przy czym wspétpraca ta odbywac sie powinna
nie tylko na polu opieki nad zabytkami, ale takze ochrony zabytkéw. Spoteczni opiekunowie zabytkow
majg za zadanie wspiera¢ organy administracji w realizowanej przez nie funkcji ochronnej, mimo ze
sami we wlasnym zakresie ochrony zabytkdw w $cistym znaczeniu tego stowa zasadniczo nie
przeprowadzaja.

W wojewddztwie matopolskim do konca 2015 roku ustanowiono tylko — odnoszac sie do ilosci i jakosci
zasobéw dziedzictwa kulturowego regionu — 67 spotecznych opiekunéw zabytkéw ***. W ciagu
ostatnich kilku lat cofnieto dwa uprawnienia dla takich opiekunéw dziedzictwa w regionie. W okresie
poddanym sprawozdawczo $ci powotano 6 nowych spotecznych opiekunow zabytkow 15w tym
2 opiekujacych sie zabytkami na terenie Miasta Krakowa'*®. Najwiecej oséb z zamitowania
opiekujagcych sie materialnym dziedzictwem dziala na terenie powiatu oswiecimskiego (37),
nowosadeckiego (14), krakowskiego (11), duzo mniej na obszarze powiatu proszowickiego
i olkuskiego (po 2) oraz dabrowskiego (1)*’. W wielu matopolskich powiatach nie ustanowiono
zadnego opiekuna zabytkéw, co moze swiadczy¢ o niewiedzy o tej formie opieki nad lokalnym
dziedzictwem kulturowym, matym zainteresowaniu wtadz ustanawianiem spotecznych opiekunéw lub
braku checi wsrdd pasjonatéw zabytkow do sprawowania takiej spotecznej funkcji, na ktorej ciazy
odpowiedzialnos¢ i obowigzek wspotpracy z lokalnym samorzadem.

Poza ustanowionymi prawem spotecznymi opiekunami zabytkéw, w regionie dziatato wielu aktywnych
pasjonatéw — nie petnigcych oficjalnych funkcji — dbajgcych o zachowanie dziedzictwa i wspierajacych
edukacje na temat jego waloréw. Przykltadem takiej spotecznej aktywnosci na rzecz ochrony zabytkow
jest dziatalno$¢ Szymona Modrzejewskiego i kierowanego przez niego Stowarzyszenia Magurycz,
ktore od wielu lat zajmuje sie ratowaniem i konserwacjg opuszczonych cmentarzy wyznaniowych
(greckokatolickich, prawostawnych, zydowskich, ewangelickich i katolickich), malej sakralnej
architektury przydroznej oraz sztuki cerkiewnej roznych wyznan na terenach potudniowo-wschodniej
Polski.

Wskaznik 1.2
Liczba organizacji pozarz adowych dziataj acych w obszarze ochrony zabytkéw i miejsc
pamieci narodowej oraz podtrzymywania tradycji narodowyc h

Sektor organizacji pozarzadowych jest miodg i ciggle rozwijajaca sie sferg zycia spotecznego
w Polsce, zaréwno pod wzgledem prawnym, instytucjonalnym, jak i infrastrukturalnym. W ciggu
ostatnich kilkunastu lat powstawaty dokumenty, ktére regulujg i opisujg sposéb jego funkcjonowania.
Prawna definicja organizacji pozarzgdowej pojawita sie wraz z wejsciem w zycie ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie wraz z pdzniejszymi zmianami
tej ustawy. Z powstaniem nowego systemu pojawita sie istotna rola samorzadu terytorialnego —
wzmachianie partnerstwa sektora publicznego z sektorem pozarzgdowym i prywatnym, jako
skutecznego narzedzia rozwoju regionalnego i elementu budowania spoteczenstwa obywatelskiego.
Zwigkszenie efektywnosci $rodkéw publicznych mozliwe jest miedzy innymi wilasnie poprzez
podniesienie stopnia partycypacji podmiotow sektora pozarzadowego oraz sektora prywatnego
w realizacji zadan z zakresu kultury i dziedzictwa kulturowego.

Wojewddztwo matopolskie skupia juz ponad 13,1 tys. aktywnych organizacji — 8,5% z og6tu w kraju —
zajmujac pod tym wzgledem czwarte miejsce w Polsce, plasujac sie za wojewddztwem mazowieckim,
Slaskim i wielkopolskim. W ciggu ostatnich czterech lat w regionie zarejestrowanych zostato okoto
6 tys. nowych podmiotéw (to prawie 45% istniejacych organizacji pozarzadowych w Matopolsce).
Zauwazalny jest gwattowny i staly rozw¢j tego sektora i wzrost jego aktywnosci w zyciu publicznym.
W zestawieniu z liczbg 3,37 min Malopolan, na 10 tys. mieszkancéw na koniec okresu

4 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw.

** Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw.

46 Jeden spoteczny opiekun zabytkéw, powotany Zarzgdzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 1316/2015 z dnia 28 maja 2015
r., objat opiekg kosciot pw. sw. Benedykta i Kopiec Krakusa w Krakowie, drugi, powotany Zarzadzeniem Prezydenta Miasta
Krakowa nr 3138/2015 z dnia 19 listopada 2015 r., opiekowac sie bedzie figurg Matki Boskiej Niepokalanej u zbiegu ul.
Jozefinskiej i ul. Bolestawa Limanowskiego oraz figurg Boga Ojca przy ul. Wielickiej w Krakowie.

4T Dane z Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw. Wojewddzki Konserwator Zabytkow powinien wnioskowa¢ o nadanie
statusu spotecznego opiekuna zabytkéw i posiada¢ rozeznanie o ilosci os6b w regionie wyréznionych takim mianem. Niestety
pozyskiwane dane w tym zakresie sg niespdjne i niesciste. Podano ilosci co do ktérych WUOZ nie ma watpliwosci.
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sprawozdawczosci przypadato 39 organizaciji pozarzqdowych148. Pod tym wzgledem Malopolska

plasowata sie jednak dopiero na 10 pozycji w kraju. Gtéwnie w obszarze Kultura, sztuka, ochrona débr
kultury i dziedzictwa narodowego dziata 1 546 organizacji, stanowigcych 11,8% wszystkich organizacji
w wojewoddztwie, natomiast dziatlalno$¢ w obszarze podtrzymywanie i upowszechnianie tradycji
narodowej, pielegnowanie polskosci, rozwdj Swiadomosci narodowej, obywatelskiej i kulturowej
zadeklarowato 529 podmiotow (4%). Wcigz najwiecej organizacji dziata gtownie w obszarze sport,
turystyka, wypoczynek — 3 669 stowarzyszen i fundacji (prawie 28% ogétu regionalnego sektora
pozarzadowego) oraz przezwyciezanie trudnych sytuacji zyciowych, dziatalno$¢ wspierajgca — 2 783
(21%). Z innych dziedzin warto odnotowac 266 (2%) podmiotow podejmujacych dziatalnos¢ na rzecz
mniejszo$ci narodowych i etnicznych oraz jezyka regionalnego, promocji Rzeczypospolitej Polskiej za
granicg oraz promujgcych pomoc Polonii i Polakom za granicql49. Nadal — poréwnujac do danych
z ubiegtych lat — najwazniejsze pole dziatalnosci maltopolskich organizacji pozarzgdowych
zajmujgcych sie Kkulturg i sztuka, w okresie poddanym sprawozdawczosci, stanowita ochrona
zabytkdw i miejsc pamieci narodowej oraz podtrzymywanie tradycji narodowych, regionalnych
i kulturowych.

Wskaznik 11.3
Liczba os6b zwiedzaj acych muzea

W regionie dziatajg najpopularniejsze w Polsce muzea: Zamek Krolewski na Wawelu, zabytkowa
Kopalnia Soli w Wieliczce oraz Muzeum Auschwitz-Birkenau. Pod wzgledem liczby placéwek
muzealnych, poziomu ich merytorycznej dziatalnosci oraz znaczenia zbioréw Matopolska jest liderem
wsrod wojewddztw. Na koniec okresu sprawozdawczosci w regionie dziataty juz 134 muzea, tacznie
z oddziatami (w roku poprzedzajagcym — 2014 — bylo ich 116), z ktérych potowa zlokalizowana byta
w Krakowie. W latach 2014-2015 muzea w wojewddztwie matopolskim zwiedzito w sumie 16,9
min os6b . W 2014 roku byto 8,0 min zwiedzajacych, natomiast w roku kolejnym wiecej — juz 8,9 min
takich os6b (wzrost o ponad 11%). W ostatnim roku sprawozdawczosci zwiedzajacy matopolskie
muzea stanowili 26,7% ogotu zwiedzajgcych tego typu instytucje w Polsce. Najwiecej zwiedzajacych
zgromadzity muzea artystyczne (28,8% wszystkich zwiedzajagcych w wojewddztwie) oraz muzea
martyrologiczne i historyczne (odpowiednio — 19,9% i 18,8%), najmniej natomiast muzea militarne
i geologiczne (niespetna 0,2%). Z nieodptatnej mozliwosci zwiedzania skorzystato az 3,3 min oséb, tj.
37,5% ogolu zwiedzajacych. Miodziez szkolna stanowita 15,5% ogélnej liczby zwiedzajacych.
Przecietnie 1 muzeum w wojewddztwie matopolskim zwiedzito 66,3 tys. os6b (w 2014 roku byto to
odpowiednio — 69,3 tys. gosci)™°.

W 2014 roku najwiecej zwiedzajacych odnotowaly muzea wraz z oddziatami na obszarach powiatow:
Miasta Krakéw (niemal 50% odwiedzajacych muzea w regionie — 3 947 355 0s6b), oswiecimskiego
(1552 188) i wielickiego (1 220 072), najmniej zwiedzajacych muzea bylo na obszarach powiatow:
proszowickiego (2 058), miechowskiego (4 000) i krakowskiego (4 924)'°'. W kolejnym, 2015 roku
statystyki utrzymywaty sie na podobnym poziomie, zwiekszyta sie jednak jeszcze rdznica pomiedzy
wizytujgcymi muzea w powiatach, ktére byly najczesciej odwiedzane i tymi, ktére przyciggnety do
siebie najmniejszg publicznos¢ (Miasto Krakéw — juz 4 433 352 odwiedzajacych, a powiat proszowicki tylko
1 690 osdb). Turystow i odwiedzajgcych placéwki muzealne przyciggata oferta stolicy regionu, poza
Krakowem wielu odwiedzatlo obiekty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego
i Naturalnego UNESCO (Kopalnie Soli w Wieliczce i Muzeum Auschwitz-Birkenau — niemiecki,
nazistowski obéz koncentracyjny).

8 Stan ludnosci na dzien 31 grudnia 2015 r.

9 Na podstawie bazy danych Stowarzyszenia Klon/Jawor.

%0 pziatalnosé instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 20186, s. 2.

3! Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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Tabela 26

Liczba os6b zwiedzaj acych muzea w regionie

w latach 2014-2015 **2

Nazwa powiatu 2014 2015

Bochenski 46 999 54 338
Brzeski 10 690 8 758
Chrzanowski 83 402 84 738
Dabrowski 41 548 38 531
Gorlicki 67 091 76 040
Krakowski 4924 6 850
Miasto Krakow 3947 355 4 433 352
Miasto Nowy Sacz 143 481 135 552
Miasto Tarnow 65 334 61 557
Limanowski 11703 9151
Miechowski 4 000 5900
Myslenicki 22 883 21 853
Nowosadecki 26 769 27 810
Nowotarski 307 411 336 256
Olkuski 8676 5 669
Oswiecimski 1552 188 1745 623
Proszowicki 2058 1690
Suski 20 598 20 025
Tarnowski 14 845 23 095
Tatrzanski 170 470 234 351
Wadowicki 265 661 250 155
Wielicki 1220072 1309 341
RAZEM 8 038 158 8 890 635

Zauwazalny jest staly, rokroczny wzrost liczby osob zwiedzajacych malopolskie muzea. To bardzo
pozytywna i korzystna dla regionu tendencja. Na wzrost liczby os6b zwiedzajgcych placéwki muzealne
w wojewodztwie wplynety ukonczone inwestycje prowadzone przez instytucje kultury, a takze
dokonane, znaczace zmiany w jakosci i atrakcyjnosci oferowanych propozycji muzealnych (wystaw,
warsztatow, pokazéw). Muzea w swiecie przechodzag zasadniczg zmiane wymagajaca nowej definicji
tych instytucji. Stajg sie miejscem budowania relacji spotecznych, alternatywnym (wobec centréw
handlowych) miejscem spedzania czasu. Stajg sie tez poligonami w wykorzystaniu nowych
technologii. Wystawy muzealne sg przestrzenig prezentacji sztuki, ale rowniez sztuk audiowizualnych
0 poziomie technologicznym daleko bardziej skomplikowanym i atrakcyjnym niz kino. Wystawy
muzealne, aby przyciagna¢ odbiorcow, stajg sie nowym medium XXI wieku i niezwykle trafionym
obszarem inwestowania srodkow.

Wskaznik 11.4
Liczba publikacji promuj acych muzea iich zasoby

Matopolskie muzea w 2014 roku wydaly 1,4 tys. tytut 6w drukowanych publikacji, w ogélnym
naktadzie 2,5 min egzemplarzy153, dokumentujacych i promujacych dziatalno$¢ placowek muzealnych,

152 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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ktore gromadzg i zabezpieczajg w sumie ponad 4,6 min regionalnych muzealiéw. Wydawnictwa
muzealne obejmowaty roznego typu publikacje: badania i opracowania naukowe i popularnonaukowe,
roczniki, kroniki, katalogi zbioréw i wystaw, albumy, informatory, przewodniki, broszury edukacyjne,
foldery, plakaty oraz ulotki.

W okresie poddanym sprawozdawczosci w regionalnych muzeach — dla ktérych Wojewddztwo
Matopolskie peini funkcje organizatora lub wspoétorganizatora — wydano tgcznie 72 drukowane
publikacje: w 2014 roku — 28 pozycji, a w 2015 roku — 44 tytuly, min.: Wesela 21 — wydawnictwo
Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie towarzyszace wystawie o tym samym
tytule, efekt piecioletnich badan nad wspétczesnym obliczem rytuatu $lubu, potaczenia dwojga
w jedno, bedacy zbiorem opowiesci o dylematach narzeczonych i presji spotecznych oczekiwan,
konsumpcyjnych modach i zmaganiach z tradycja, biznesie i emocjach; Spotkanie. Drzeworyty
z kolekcji Jozefa Gwalberta Pawlikowskiego zachowane we Lwowie — bogato ilustrowany katalog
towarzyszacy wystawie pieknych grafik z prywatnej kolekcji, prezentowanych w salach dawnego
ratusza, siedzibie Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie, Nikifor — malarstwo —
album 50 kolorowych reprodukcji najbardziej znanych obrazow stynnego malarza prymitywisty,
wydany we wspOtpracy Muzeum Okregowego w Nowym Saczu z Wydawnictwem BOSZ,
Fliegerkompanie 7. Krakowska kompania lotnicza na Wielkiej Wojnie — publikacja Muzeum Lotnictwa
Polskiego w Krakowie, w ramach serii Acta Aeronautica, o historii operacji powietrznych znanej
austriackiej kompani lotniczej, Felicja Curylowa i jej malowany Swiat — Zalipie — druk towarzyszacy
wystawie zorganizowanej przez Muzeum Okregowe w Tarnowie, w zwigzku z 50. jubileuszowym
Konkursem pn. Malowana Chata, poswiecony znanej zalipianskiej malarce, ktéra stala sie
sztandarowa postacig zwigzang z tradycjg barwnych dekoracji doméw na Powislu Dagbrowskim;
Orawskie farbiarstwo i ptociennictwo — pokonferencyjna publikacja Orawskiego Parku Etnograficznego
w Zubrzycy Gérnej towarzyszaca wystawie poswieconej fenomenowi karpackiego rzemiosta, tradycji
drukowania tkanin przy uzyciu klockéw drukarskich; Urodzitem sie w Wadowicach — tréjjezyczny,
bogato ilustrowany katalog prezentujgcy ekspozycje stalg Muzeum Dom Rodzinny Ojca Swietego
Jana Pawla Il w Wadowicach.

W tym okresie takze pozostate muzea w regionie, poza zwyklg aktywnoscia, prowadzity dziatalnosé
wydawnicza. | tak Muzeum Historyczne Miasta Krakowa wydalo katalog do wystawy czasowej
prezentowanej w Fabryce Emalia Oskara Schindlera pt. Walczgce Miasto 1939-1945, przyblizajace
historie Polskiego Panstwa Podziemnego na przyktadzie loséw 20 oséb dziatajacych w strukturach
konspiracji niepodlegto$ciowej w Krakowie. Muzeum Narodowe w Krakowie opublikowato pozycje pt.
Kolor i blask. Ceramika architektoniczna oraz mozaiki w Krakowie i Matopolsce po 1945 roku —
systematyzujacg i poszerzajacg wiedze na temat powojennej plastyki w architekturze Matopolski,
a jednoczesnie bedaca atrakcyjnym przewodnikiem po opisywanych miejscach i ich historii i pieknym,
zawierajgcym blisko 700 zdje¢ albumem ukazujgcym dekoracyjne walory ceramiki i mozaiki. Zamek
Krélewski na Wawelu byt wydawca kolejnej pozycji z serii Studia Waweliana — Tom XVI, zawierajgcej
m.in. opracowania o dawnych systemach ogrzewania budowli wawelskich, loggiach Franciszka
Florentczyka, problemach urbanistycznych miasteczka wawelskiego w XVIII wieku.

Wskaznik 11.5
Liczba instytucji kultury w regionie

Pod wzgledem liczby instytucji kultury Matopolska ciagle znajduje sie w Scistej krajowej czotowce.
Niezaleznie od rodzaju instytucji, stale lokuje sie w grupie trzech pierwszych wojewodztw, w ktérych
funkcjonuje najwiecej tego typu placowek kulturalnych. W 2015 roku w wojewodztwie matopolskim
funkcjonowato 19,6% wszystkich galerii i salonéw sztuki dziatajacych w Polsce, 14,5% ogétu muzedw
i oddziatdbw muzealnych, 10,9% centréw kultury, doméw kultury, osrodkéw kultury, klubéw i swietlic,
10,2% teatrow i instytucji muzycznych (posiadajacych wiasny, staty zespoét artystyczny), 10,0% kin
statych oraz 9,7% bibliotek i placowek informacyjno-bibliotecznych (tacznie z filiami). Oproécz

%% Dziatalnosé instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2014 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 2015, s. 3. Brak podobnych danych za 2015 r.
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wymienionych instytucji, w zakresie kultury dziatlalno$¢ prowadzity takze organizacje nalezace do

sektora non-profit™”.

W poréwnaniu z 2014 rokiem, oprécz bibliotek i placéwek informacyjno-bibliotecznych oraz statych
kin, w 2015 roku w regionie wzrosta liczba instytucji kultury (muzeow, galerii i salonow sztuki, teatrow,
domoéw kultury)™>>. Na koniec okresu sprawozdawczosci w wojewddztwie matopolskim dziataty juz 134
muzea (tacznie z oddziatami), z ktorych potowa zlokalizowana byta w Krakowie. Wigkszos¢ muzedw
(78,4%) nalezata do sektora publicznego, w ramach ktorego organizatorem dla 68,6% z nich byty
jednostki samorzadu terytorialnego. W sektorze prywatnym organizatorem co drugiego muzeum byly
organizacje spoteczne, a co czwartego — organizacje koscielne. Najliczniejszg grupe, podobnie jak rok
wczesdniej, stanowity muzea historyczne — 25,4%, regionalne — 14,2% oraz artystyczne — 13,4%156.
W tym okresie dziatalo takze 65 galerii i salonéw sztuki, z ktérych 70,8% zlokalizowanych byto
w Krakowie. Do sektora publicznego nalezato 50,8% tego typu instytucji, w ramach ktérych dla
zdecydowanej wiekszosci organizatorem byly jednostki samorzadu terytorialnego. Pozostata czesé,
w zakresie sektora prywatnego, byla wilasnoscig przede wszystkim oséb fizycznych i organizaciji
spotecznych™. W drugim roku poddanym sprawozdawczosci w Matopolsce dziatalno$é prowadzity
943 biblioteki i placowki informacyjno-biblioteczne2 (o 0,5% mniej niz w 2014 roku). Wiekszosc¢
wszystkich placowek bibliotecznych stanowity biblioteki publiczne (76,9%). Pozostala czes$¢ to
biblioteki naukowe, fachowe, pedagogiczne, fachowo-beletrystyczne, osrodki informacji naukowej,
technicznej i ekonomicznej oraz biblioteki towarzystw naukowych. Sposrdd 725 bibliotek publicznych
i ich filii, najwiecej placéwek dziatato na terenie powiatu tarnowskiego i krakowskiego (po 64), najmniej
— proszowickiego (11) i miechowskiego (13). W miastach na prawach powiatu najwieksza liczba
bibliotek publicznych dziatata w Krakowie (64), natomiast najmniejsza w Nowym Saczu (8). Wiekszos¢

bibliotek publicznych zlokalizowana byta na wsi — 75,0% ogdtu™e.

Na terenie wojewoddztwa matopolskiego — na koniec okresu sprawozdawczosci — dziatalo 45 kin
statych, tj. 0 4,3% mniej w poréwnaniu z 2014 rokiem, z ktérych 14 zlokalizowanych bylo w stolicy
regionu. Wiekszosc¢ kin (64,4%) byla wlasnoscig jednostek samorzadu terytorialnego, przy czym dla
51,1% kin faktycznym podmiotem prowadzacym byly jednostki sektora prywatnego. Kina stale
dysponowaty 124 salami projekcyjnymi z 24,4 tys. miejsc na widowni. 75,6% kin stanowity kina jedno-
i dwusalowe, pozostatg czes¢ stanowity minipleksy, tj. kina posiadajace 3-5 sal projekcyjnych (13,3%)
oraz multipleksy, dysponujace co najmniej 8 salami (11,1%). W poréwnaniu z rokiem poprzednim
liczba miniplekséw i multiplekséw nie ulegta zmianie™®. W tym samym okresie w regionie dziatalno$é
sceniczng prowadzito 18 teatréw i instytucji muzycznych posiadajgcych wilasny, staly zespét
artystyczny — 9 teatréw dramatycznych, 3 teatry lalkowe, 3 teatry muzyczne, 2 orkiestry oraz
filharmonia. Wiekszos$¢ teatrow i instytucji muzycznych nalezata do sektora publicznego (75,0%),
wramach ktérego organizatorem byly przede wszystkim jednostki samorzadu terytorialnego
(83,3%)"°.

Na koniec 2015 roku w regionie odnotowano takze dziatalno$¢ 444 centréw kultury, doméw kultury,
osrodkow kultury oraz klubdéw i Swietlic, tj. o 4,5% wiecej niz w 2014 roku. Ponad potowa placowek
(57,4%) miafa status filii. Dla 80,9% instytucji obszarem dziatalnosci byta gmina. Dziatalno$¢ o zasiegu
wojewddzkim prowadzito 10,8% placowek, a ogélnokrajowym — niespetna 4,7%. Organizatorem dla
95,7% wszystkich centréw kultury, doméw kultury, osrodkéw kultury, klubéw i Swietlic byty jednostki
samorzadu terytorialnego. Do sektora prywatnego nalezalo 4,1% instytucji, przy czym dla 66,7%
Z nich organizatorem byly jednostki spétdzielcze. Wiekszos¢ instytucji (68,9%) dziatata na wsi, przy
czym najbardziej charakterystycznymi dla obszarow wiejskich byty swietlice (93,7% ogétu tego rodzaju
instytucji zlokalizowanych byto w gminach wiejskich), domy kultury (70,7%), osrodki kultury (70,5%)
oraz centra kultury (56,0%). Natomiast, typowymi placowkami dla obszaréw miejskich byty kluby —
82,1% wszystkich tego typu placéwek funkcjonowato w miastach. Najwiecej centréw kultury, domow
kultury, osrodkdéw kultury, klubéw oraz swietlic zlokalizowanych byto w powiecie bochenskim (54),

%% Dziatalnos¢ instytucji kultury w wojewodztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w

Krakowie, lipiec 2016, s. 1.

% Tamze, s. 1.

% Tamze, s. 2.

* Tamze, s. 4.

%8 Tamze, s. 5.

%% Dziatalnosé instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 2016, s. 6.
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nowosadeckim (48) i nowotarskim (32), najmniej — w proszowickim (5), dgbrowskim (4) i miechowskim
(3). Miasta na prawach powiatu skupiaty 64 instytucje — najwiecej zlokalizowanych bylo w Krakowie
(55), najmniej w Nowym Saczu (4). Sposréd wszystkich pracowni specjalistycznych dziatajacych
w instytucjach w 2015 roku, najliczniejsze, podobnie jak rok wczesniej, byly pracownie plastyczne
(25,6% ogdtu pracowni), baletowe i taneczne (22,1%) oraz muzyczne (21,6%)™'. Pod opieka
samorzadu wojewddztwa matopolskiego byly nadal 23 regionalne instytucje kultury, dla ktérych
Wojewddztwo Matopolskie byto organizatorem lub wspétorganizatorem.

Tabela 27

Liczba instytucji kultury w regionie w latach 2014-

Rodzaj instytucji kultury 2014 2015
Muzea 116 134
Galerie i salony sztuki 64 65
Teatry i instytucje muzyczne 17 18
Biblioteki i placowki informacyjno-biblioteczne 948 943
Domy kultury, o$rodki kultury, kluby i Swietlice 425 444
Kina state a7 45

Wskaznik 11.6
Liczba zorganizowanych wystaw czasowych

W 2015 roku w samych placbwkach muzealnych w regionie zorganizowano 582 wystawy

czasowe oraz 339 wystaw statych'®. W skali kraju zorganizowano w sumie 5 159 wystaw czasowych
og(’)iem164 (matopolskie ekspozycje stanowily zatem ponad 11% tego typu realizacji w Polsce).
W regionie 66,7% wystaw czasowych stanowity wystawy wiasne, natomiast pozostatg czes¢ wystawy
obce, tj. prezentowane w danym muzeum, ale przygotowane przez inne muzea krajowe badz
zagraniczne. Muzea z wojewodztwa matopolskiego zorganizowaly takze 26 wystaw za granica, ktore
zgromadzity 208,1 tys. zwiedzajqcychles. W tym okresie takze galerie i salony sztuki w regionie

zorganizowaly 813 ekspozycji w kraju , ktére obejrzato w sumie 1,6 min os6b. Wystawy plenerowe
stanowily jedynie 3,3% wszystkich przedsiewzie¢ w tym zakresie, lecz skupity one az 70,2% og6tu
zwiedzajacych. Wystawy prezentowane w ramach nowych mediéw, czyli nietradycyjnych eksponatow
i technik (animacje komputerowe, nowoczesne aranzacje przestrzeni) stanowilty 4,1% ogétu wystaw
zorganizowanych przez galerie i salony sztuki. Oprocz wystaw krajowych, galerie i salony sztuki
zorganizowaly takze 16 wystaw za granica. Na 1 galerie i salon sztuki w W(y'ewédztwie przypadato

przecietnie 24,5 tys. zwiedzajgcych, a 1 wystawe obejrzato srednio 2000 0s6b™®.

W roku poprzedzajgcym w matopolskich muzeach zorganizowano podobng ilos¢ wystaw (597
czasowych i 335 stalych). Wystawy wilasne stanowily wéwczas 61,6% wystaw czasowych
w wojewddztwie, natomiast pozostatg czesé¢ stanowity ekspozycje realizowane przez podmioty
zewnetrznelm. W tym okresie takze galerie i salony sztuki z obszaru wojewddztwa matopolskiego
zorganizowaly 774 wystawy (mniej niz w 2013 roku — 766 wystaw oraz w 2015 roku — 813), tym: 706
krajowych, 29 zagranicznych, 28 miedzynarodowych oraz 11 za granica — ktére zgromadzity tgcznie
1,6 min oséb. Wystawy plenerowe takze, podobnie jak w 2015 roku, odwiedzita zdecydowana

8! Tamze, s. 9.

%2 Dziatalnosé instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2014 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 2015, s. 6 oraz Dziatalnos$¢ instytucji kultury w wojewddztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr
9 Urzedu Statystycznego w Krakowie, lipiec 2016, s. 2.
183 Dziatalnosé instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 2016, s. 3.
164 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
%% Dziatalnosé instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2015 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
ﬁgakowie, lipiec 2016, s. 3.

Tamze, s. 4.
®7 Dziatalnos¢ instytucii kultury w wojewddztwie matopolskim w 2014 r., Opracowanie sygnalne nr 9 Urzedu Statystycznego w
Krakowie, lipiec 2015, s. 4.
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wigkszos¢é ogotu zwiedzajacych (64,5%). Na 1 galerie w Wo'{ewc’)dztwie przypadato przecietnie 24,4
tys. zwiedzajacych, a 1 wystawe obejrzato $rednio 2 018 os6b %8

Same muzea regionalne, dla ktérych funkcje organizatora petni Wojewddztwo Matopolskie, w 2015
roku zorganizowaly 246 wystaw czasowych (to ponad 42% takich ekspozycji w Matopolsce), w tym:
Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w Krakowie — 13 wystaw, Muzeum Archeologiczne
w Krakowie — 14, Muzeum Okregowe w Tarnowie — 35, Muzeum Lotnictwa Polskiego w Krakowie —
11, Muzeum Okregowe w Nowym Saczu — 41, Muzeum Tatrzanskie im. dr. Tytusa Chatubinskiego
w Zakopanem - 30, Muzeum Orawski Park Etnograficzny w Zubrzycy Gornej — 9, Muzeum
Nadwislanski Park Etnograficzny w Wygielzowie i Zamek Lipowiec — 10, Muzeum Dwory Karwacjanéw
i Gladyszéw w Gorlicach — 55, Muzeum Armii Krajowej im. gen, Emila Fieldorfa ,Nila” w Krakowie —
28. Natomiast Muzeum Dom Rodzinny Ojca Swi%tego Jana Pawla Il w Wadowicach nie
zorganizowato zadnej wystawy czasowej w tym okresie™®.

Tabela 28
Liczba wystaw czasowych zorganizowanych przez

regionalne muzea w 2015 roku

Nazwa muzeum Liczba wystaw
Muzeum Archeologiczne w Krakowie 14
Muzeum Etnograficzne w Krakowie 13
Muzeum Okregowe w Tarnowie 35
Muzeum Okregowe w Nowym Sgczu 41
Muzeum Tatrzanskie im. dr. Tytusa Chatubinskiego w 30
Zakopanem

Muzeum Lotnictwa Polskiego w Krakowie 11
Muzeum Orawski Park Etnograficzny w Zubrzycy Gornej 9
Muzeum Nadwislanski Park Etnograficzny w Wygietzowie 10
i Zamek Lipowiec

Muzeum Dom Rodzinny Ojca Swietego Jana Pawta Il w 0
Wadowicach

Muzeum Dwory Karwacjanéw i Gtadyszéw w Gorlicach 55
Muzeum Armii Krajowej im. gen, Emila Fieldorfa ,Nila” w 28
Krakowie

RAZEM 246

Ekspozycje czasowe, organizowane w latach poddanych sprawozdawczosci, w obiektach dziatalno$ci
wystawienniczej w regionie dotyczyly réznej tematyki, prezentowaty wiele gatunkéw sztuki i dzieta
pochodzace z réznych epok. Muzeum Lotnictwa Polskiego w Krakowie zorganizowato ekspozycije pn.
100. rocznica bitwy gorlickiej. Wystawa prezentujgca walki toczgce sie w czasie Wielkiej Wojny na
terenie Wojewodztwa Matopolskiego — przygotowang przy wspoipracy Powiatu Gorlickiego oraz
Muzeum Dwory Karwacjanéw i Gtadyszéw w Gorlicach. Muzeum Tatrzanskie im. dr. Tytusa
Chatubinskiego w Zakopanem — w Roku Witkiewiczéw — zaprezentowato projekt wystawienniczy pn.
Aniot i Syn. 30 lat dialogu Stanistawa i Stanistawa Ignacego Witkiewiczéw, ktérego tematem
przewodnim byto wzajemne, prawie 30-letnie, wspélistnienie obu artystéw, nie tylko w aspekcie
codziennego zycia rodzinnego, ale zwlaszcza rozwoju duchowego i artystycznego Witkacego.
Wystawa uwzglednita liczne przejawy wspélnego egzystowania dwoch wybitnych artystow, ktére
odcisnely pietno w stworzonych przez nich dzietach, a ktérego Swiadectwem pozostaly zapisane
strony listéw, kart pocztowych, notatki, dedykacje, a takze wizualny, fotograficzny zapis wizerunkéw
i sytuacji zyciowych. Natomiast inne ciekawe regionalne muzeum — Muzeum Etnograficzne im.

168
169

Tamze, s. 4-5.

Dane z raportow sporzadzanych przez regionalne muzea, w dyspozycji Departamentu Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

0 Tamze.
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Seweryna Udzieli w Krakowie — zaproponowato publicznosci chetnie ogladang wystawe pn. lzba
przyje¢ rzeczy biednych. Re_ KOLEKCJE z Kantora. To projekt ekspozycyjny, ktéry zostat wyrézniony
supermarkg Radia Krakéw, umozliwiajgcy odczytywanie rzeczy ludzkich (obiektéw z kolekcji MEK)
poprzez Kantora i jego pisma, ale tez poprzez wtasng wyobraznie, pamie¢, wrazliwos¢ i otwarcie na
perspektywe innych. Wybrane eksponaty umieszczone zostaty w przeszklonych szafach magazynu
podrecznego, w miejscu ha co dzien niedostepnym dla gosci muzeum. Rzeczom tym
przyporzadkowano teksty Tadeusza Kantora, jednoczesnie aranzacja catosci sprawiata, ze mysl tego
awangardowego artysty oraz przedmioty z kolekcji wzajemnie sie dopowiadaty, komentowaty, tworzyty
nowe znaczenia, wybrzmiewajac z nowa sita we wnetrzu muzealnego magazynu. W$rdd innych
wystaw czasowych, zorganizowanych przez regionalne instytucje, warto takze wyr6zni¢ ekspozycje
zaprezentowang poza stolicg wojewodztwa przez Muzeum Orawski Park Etnograficzny w Zubrzycy
Gornej pn. Orawskie farbiarstwo i ptéciennictwo, obrazujacg bogata, i wazng dla Orawy, tradycje
produkcji ptotna, jego farbowania oraz handlu. Projekt zaprezentowano we wnetrzu Bialej Karczmy,
w ktorej odtworzono wystrdj typowej dawnej orawskiej farbiarni, z kadzig na indygo, wieszakiem na
ptécienny materiat, klockami farbiarskimi. Archiwalne zdjecia i eksponaty obrazowaty proces i technike
farbowania tkanin. Liczne prezentowane stroje oraz materialy ptéciennicze daty obraz bogactwa
i réznorodnosci farbiarskich orawskich wzoréw.

W Muzeum Narodowym w Krakowie, instytucji finansowanej z budzetu Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego w okresie poddanym sprawozdawczosci, zorganizowano kilka duzych
wystaw czasowych, m.in. projekty pn.: Ottomania. Osmariski orient w sztuce renesansu — ktoérej
tematem byla konfrontacja dwoch, przezywajacych rozkwit Swiatow: muzutmanskiego Wschodu
i chrzescijanskiej Europy, widziana oczami mistrzéw renesansu (eksponowano m.in. prace: Gentile
Belliniego, Hansa Memlinga, Jacopa Tintoretta, Paolo Veronesa czy Albrechta Duirera), Grafika
francuska od impresjonizmu do art nouveau — prezentujaca ponad 300 dziet znakomitych artystéw
czynnych we Francji schytku XIX i poczatku XX wieku, dziatajagcych w kregu impresjonizmu,
symbolizmu, postimpresjonizmu i art nouveau (m.in. dziela: Pierra Bonnarda, Paula Gauguina,
Edouarda Maneta, Odilona Redona, Augusta Renoira, Paula Signaca, Alfreda Sisleya, Henri de
Toulouse-Lautreca), W przestrzeni smoka. Sztuka chinska w zbiorach Muzeum Narodowym
w Krakowie — pokaz zbioru tworzonej od ponad stu lat kolekcji, obejmujacej wszystkie dziedziny sztuki
i rzemiosta (najstarsze prezentowane obiekty powstalty w epoce Han, 206 p.n.e.—220 n.e., wiekszo$¢
powstata w epoce panowania dynasti Qing, 1644-1911) oraz Olga Boznanska - wielka
monograficzna wystawa najlepszych prac artystki, ktére przyniosty jej Swiatowg stawe i uznanie
w historii sztuki.

Wskaznik II. 7

Liczba projektéw i warto $€ udzielonych dotacji przez jednostki samorz  adu terytorialnego
(wojewoddztwo, powiaty, gminy) na prace konserwators kie, restauratorskie i roboty
budowlane zabytkow

e Liczba projektéw i warto $¢ udzielonych dotacji przez Wojewddztwo Matopolskie na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane zabytkow

Zapisy wojewoddzkiego programu opieki nad zabytkami realizowane sa najpetniej w biezacej polityce

samorzadu wojewddztwa dotyczacej opieki nad zabytkami, w szczegdlnosci w zakresie

bezposredniego wspierania witascicieli i uzytkownikow obiektow zabytkowych i wspoéffinansowania

podejmowanych przez nich dziatan stuzacych zachowaniu dziedzictwa.

Samorzad Wojewddztwa Matopolskiego od poczatku istnienia, od 1999 roku, udziela dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane prowadzone przy zabytkach wpisanych do
rejestru zabytkdw usytuowanych na obszarze wojewddztwa. Wysokosé srodkdéw przeznaczanych na
ten cel systematycznie wzrastata, osiagajac w 2009 roku warto$¢ prawie 11 min zt (ogdlnie w latach
1999-2008 — ponad 18 min zi), a w latach 2011-2015 ustabilizowata sie na poziomie okoto 3,5 min z
rocznie.

W 2014 roku z budzetu Wojewoddztwa Matopolskiego wydatkowano na ochrone zabytkéw i opieke na
zabytkami w konkursie pn. Ochrona zabytkéw Matopolski tacznie 3 500 000 zt w podziale na 131
zadan (uchwata nr XLVIII/774/14 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 24 lutego 2014 roku).
Natomiast w 2015 roku przeznaczono na ten cel rowniez 3 500 000 zt, tym razem w podziale na 129
zadan (uchwata nr VI/92/15 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 23 lutego 2015 roku).
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Z przyznanych dotacji w okresie poddanym sprawozdawczo$ci zrezygnowato lub rozwigzalo umowy
w sumie 4 beneficjentéw, kilku podpisato umowy na kwoty nizsze, niz przyznane uchwatg samorzadu
wojewodztwa. W drugim roku poddanym sprawozdawczosci zmniejszyta sie liczba dotowanych
przedsiewzieé¢ o 1,5%. Srednia kwota dotacji w 2014 roku wynosita 26 717 z}, natomiast kolejnym roku
wzrosta do 27 131 zt. W 2014 roku w konkursie ztozono 171 wnioskow, z ogélng kwotg oczekiwang
Z budzetu — ponad 14 min zt, w 2015 roku — juz 186 wnioskéw, z 0ogding kwotg oczekiwang z budzetu
— okoto 15,6 min zi. W stosunku do oczekiwan dofinansowanie z budzetu Wojewddztwa stanowito:
w 2014 roku — 24,98%, w 2015 roku — 22,38%. Wsréd zadan, ktére otrzymaty wsparcie byty m.in.:
remont dachu ko$ciota parafialnego z przetomu XV i XVI w. pw. sw. Katarzyny Aleksandryjskiej
w Wolbromiu (og6lne dofinansowanie w kwocie 115 000 z}), usuniecie stanu awaryjnego sklepienia
nad nawa gtdwna w kosciele pw. Wniebowziecia NMP w Nowym Wisniczu (dotacja 70 000 zt), petna
konserwacja XVI i XVIl-wiecznych nawarstwiernh malarskich na $cianach i stropie nawy w kosciele pw.
Sw. Andrzeja Apostota w tukowicy (dotacja 70 000 z}), izolacja przeciwwilgociowa oraz rekonstrukcja
czesci stolarki okiennej i drzwiowej w patacu w Ryczowie (dotacja 80 000 zt). W ujeciu krajowym,
wydatki samorzadu wojewodzkiego w tym zakresie plasowaty Matopolske w 2014 roku na 3 pozyciji,
a w kolejnym roku na 2 pozyciji, za wojewddztwami: dolnoslgskim (5,3 min zt w 2014 roku oraz 5,0 min
zt w 2015 roku) i podkarpackim (odpowiednio: 5,6 min zt i 3,0 min zt). W okresie poddanym
sprawozdawczosci Wojewodztwo Lubelskie oraz Wojewddztwo Mazowieckie — a w 2015 roku takze
Wojewddztwo Opolskie — nie zapewnity zadnych $rodkéw i nie udzielity dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane zabytkéw potozonych na terenie dziatan tych
samorzadow.

Tabela 29

Statystyka konkursu pn.  Ochrona zabytkéw Matopolski  w latach 2014-2015

Oczekiwana Kwota dotacji Stopie n realizacji potrzeb
Liczba kwota z przekazana z % kwoty % wnios kéw
Lata ztozonych  Liczba dotacji bud zetu bud zetu przekazanejw  dofinansowanych
whnioskow Wojewodztwa ~ Wojewodztwa giosunku do w stosunku do
Matopolskiego  Matopolskiego oczekiwanej zZlozonych
2014 171 131 14 010 615,99 3500 000 24,98% 76,61%
2015 186 129 15 641 132,36 3 500 000 22,38% 69,35%

Tabela 30
Dotacje udzielone przez samorz ady wojewodztw na prace

konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowla ne przy obiektach
zabytkowych — w latach 2014-2015 ™

Wojewddztwo 2014 2015
Dolnoslaskie 5 300 000 5 000 000
Kujawsko-Pomorskie 1 905 000 565 000
Lubelskie 0 0
Lubuskie 1 000 000 1 000 000
todzkie 1 500 000 2 000 000
Matopolskie 3500 000 3 500 000
Mazowieckie 0 0
Opolskie 200 000 0
Podkarpackie 5 635 000 3 000 000
Podlaskie 70 000 800 000
Pomorskie 600 000 600 000
Slaskie 600 000 1 075 600
Swietokrzyskie 70 000 150 000
Warminsko-Mazurskie 600 000 600 000

" Dane pozyskane od samorzadéw regionalnych w kraju.
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Wielkopolskie 902 000 902 000
Zachodniopomorskie 1 000 000 1 000 000
RAZEM 22 882 000 20 192 600

Poza konkursem Ochrona zabytkéw Malopolski z budzetu Wojewddztwa Matopolskiego udzielono
dotacji w ramach konkursu — przeznaczonego dla jednostek samorzadu terytorialnego — pn.
Kapliczka. Projekt ten cieszyt sie duzym zainteresowaniem w regionie, prawdopodobnie w skali kraju
byt jedynym systemem udzielania dotacji na obiekty malej architektury — przede wszystkim kapliczki
architektoniczne i stupowe oraz krzyze przydrozne — ktére nie musialy by¢ ujete w wojewddzkim
rejestrze zabytkéw i ewidencji gminnej (wymagana byfa tylko warto$¢ artystyczna lub historyczna
obiektu). W 2014 roku przyznano dotacje w ogolnej kwocie 208 000 zt na realizacje 56 zadan
(uchwata nr LI/823/14 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 26 maja 2014 roku). Niestety
z powodu przyznania zbyt niskich kwot dotacji z budzetu Wojewoddztwa Matopolskiego, az 14
beneficjentéw zrezygnowato z przyznanych $rodkéw lub rozwigzato umowy. Srednia kwota przyznanej
dotacji wyniosta zaledwie 3 714 zi. W 2015 roku samorzad Wojewddztwa Matopolskiego wspart 40
zadan (28,5% mniej niz w roku poprzednim) ogélng kwotg 250 000 zt, co stanowito wzrost o ponad
20% (uchwata nr IX/157/15 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 maja 2015 roku). Srednia
kwota dotacji wzrosta o prawie 70% i wyniosta 6 250 zt. Dzieki wzrostowi kwot dofinansowania
zrealizowano wszystkie planowane zadania, zaden beneficjent nie zrezygnowat z dotacji. Wsrod
zadan, ktére otrzymaly wsparcie bylty m.in.: prace remontowo-konserwatorskie barokowej kapliczki pw.
Sw. Kingi w Starym Saczu, remont konserwatorski kapliczki pod wezwaniem $w. Rocha w Kroscienku

nad Dunajcem, czy konserwacja kapliczki stupowej — bedacej wlasnoscia Wojewddztwa
Matopolskiego — w Naszacowicach.
Tabela 31
Statystyka konkursu pn.  Kapliczka w latach 2014-2015
Oczekiwana Kwota dotacji Stopie n realizacji potrzeb
Liczba kwota z przekazana z % kwoty % wnios kéw
Lata ztozonych  Liczba dotacji bud zetu bud zetu przekazanejw dofinansowanych
wnioskow Wojewodztwa ~ Wojewodztwa giosunku do w stosunku do
Matopolskiego  Matopolskiego oczekiwanej zZlozonych
2014 82 56 1305 054,11 208 000 15,94% 68,29%
2015 106 40 1634 205,74 250 000 15,30% 37,73%

Poza systemem dotacji udzielanych dla wtascicieli zabytkéw podejmujacych prace przy obiektach,
z budzetu samorzadu wojewodztwa wydatkowane byty $Srodki na remonty zabytkowych siedzib
jednostek organizacyjnych (np. instytucji kultury). £aczne wydatki z budzetu departamentu ds. kultury
i dziedzictwa narodowego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego w dziale 921,
rozdziat 92120 — Ochrona zabytkéw i opieka nad zabytkami zamknely sie w kwotach: w 2014 roku —
3567 771,38 zi, w 2015 — 3769 060,83 zt (wykonanie budzetu). W drugim roku poddanym
sprawozdawczosci nastgpito nieznaczne zwigekszenie wydatkéw w tym zakresie o 5,3%. Ogolne
wydatki z budzetu Wojewddztwa Matopolskiego (w ktérych zawierajg sie takze wydatki departamentu
ds. kultury i dziedzictwa narodowego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego)
w dziale 921, rozdziat 92120 wyniosty: w 2014 roku — 3 607 770,68 zi, w 2015 — 3 769 061,53 z
(wykonanie budzetu). W drugim roku poddanym sprawozdawczosci nastapito zwiekszenie wydatkow
w tym zakresie o0 4,3%.

Tabela 32

Wysoko §¢ dotacji udzielonych z bud zetu Wojewddztwa

Matopolskiego w konkursie pn.  Ochrona zabytkéw Matopolski
w podziale na powiaty, w latach 2014-2015 (w z})

Nazwa powiatu 2014 2015

Bochenski 155 000,00 320 000,00
Brzeski 265 000,00 240 000,00
Chrzanowski 185 000,00 120 000,00
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Dabrowski 70 000,00 90 000,00

Gorlicki 655 000,00 725 000,00
Krakowski 287 000,00 190 000,00
Miasto Krakow 180 000,00 -
Miasto Nowy Sacz - 60 000,00
Miasto Tarnow 10 000,00 -
Limanowski 230 000,00 230 000,00
Miechowski 70 000,00 95 000,00
Myslenicki 50 000,00 100 000,00
Nowosadecki 491 000,00 492 000,00
Nowotarski 115 000,00 155 000,00
Olkuski 110 000,00 95 000,00
Oswiecimski 92 000,00 60 000,00
Proszowicki 40 000,00 58 000,00
Suski = 30 000,00
Tarnowski 265 000,00 240 000,00
Tatrzanski = =
Wadowicki 115 000,00 100 000,00
Wielicki 115 000,00 100 000,00
RAZEM 3500 000,00 3500 000,00
Tabela 33

Wysoko $¢ dotacji udzielonych z bud zetu Wojewddztwa

Matopolskiego w konkursie pn.  Kapliczka w podziale na powiaty,
w latach 2014-2015 (w zf)

Nazwa powiatu 2014 2015

Bochenski 10 000,00 6 000,00
Brzeski 11 000,00 15 000,00
Chrzanowski = 9 000,00
Dabrowski 8 000,00 11 000,00
Gorlicki 4.000,00 12 000,00
Krakowski 12 000,00 41 000,00
Miasto Krakow 4 000,00 -

Miasto Nowy Sacz - -
Miasto Tarnéw - -

Limanowski 4 000,00 6 000,00
Miechowski 12 000,00 -
Myslenicki 8 000,00 13 000,00
Nowosadecki 22 000,00 37 000,00
Nowotarski 19 000,00 16 000,00
Olkuski 3 000,00 13 000,00
Oswiecimski 8 000,00 16 000,00
Proszowicki 7 000,00 5 000,00
Suski 8 000,00 -
Tarnowski 23 000,00 27 000,00

Tatrzanski 4 000,00 =



Wadowicki 14 000,00 -
Wielicki 27 000,00 23 000,00

RAZEM 208 000,00 250 000,00

« Powiaty z wyt gczeniem miast na prawach powiatéw

Wysokos¢ srodkoéw finansowych przeznaczanych przez powiaty wojewddztwa matopolskiego na
kulture i ochrone dziedzictwa narodowego od 2010 roku utrzymywata sie na poziomie srednio ok 9,2
min zi, osiggajac najwyzszg wartos¢ w 2012 roku — ponad 10,6 min zt. W 2010 roku powiaty
przeznaczyty na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego 9 746 577,58 zi, w 2011 roku -
8 628 623,57 zt, w 2012 roku — 10 603 466,87 zt, a w 2013 roku — 8 432 027,53 zt172. Natomiast w
latach poddanych sprawozdawczosci odpowiednio: w 2014 roku — 8 601 779,57 zt, a w 2015 roku — 9
283 045,70 zt. W tym okresie 19 powiatow w regionie, w ramach wydatkéw ogétem w dziale 921 —
Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, zagwarantowalo tacznie prawie 17,9 min zi. Wydatki
powiatéw, bez miast na prawach powiatéw, w tym zakresie pozostajg od lat na podobnym poziomie.
W poréwnaniu z okresem obejmujgcym lata 2010-2011 jest to kwota tylko nieznacznie mniejsza
(wéwczas wynosita 18,3 min zl). Najwiecej w dziale 921 — wydatkowat Powiat Nowotarski (1 827 992
zti 1 975 300 zt), nastepnie Powiat Tarnowski (1 210 700,86 zt i 1 247 543,27 zf), najmniej w tym
dziale zabezpieczyt sSrodkéw Powiat Proszowicki (po 70 000 zt na kazdy rok).

Tabela 34

Wydatki powiatow w dziale 921 — Kultura i ochrona173

dziedzictwa narodowego w latach 2014-2015 (w zf)

Nazwa powiatu 2014 2015

Bochenski 218 708,33 173 623,30
Brzeski 121 212,25 157 447,76
Chrzanowski 145 621,62 195 824,71
Dabrowski 524 479,72 558 984,15
Gorlicki 1076 297,45 1 054 687,00
Krakowski 105 255,20 206 373,74
Limanowski 358 598,87 380 972,28
Miechowski 488 652,91 419 248,10
Myslenicki 238 299,50 261 135,67
Nowosadecki 728 581,63 684 358,81
Nowotarski 1 827 992,00 1 975 300,00
Olkuski 231 707,67 225 989,64
Oswigcimski 219 632,39 249 294,15
Proszowicki 70 000,00 70 000,00
Suski 383 134,60 217 931,11
Tarnowski 1210 700,86 1 247 543,27
Tatrzanski 371 869,10 281 332,43
Wadowicki 86 668,72 104 999,98
Wielicki 194 366,75 817 999,60
RAZEM 8 601 779,57 9 283 045,70

72 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
3 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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e Gminy i miasta na prawach powiatu

Budzet gmin i miast na prawach powiatéw: dziat 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa
narodowego , rozdziat 92120 — Ochrona zabytkéw i opieka nad zabytkami

W 2014 roku 48% gmin wraz z miastami na prawach powiatu (na 182 gminy ogétem) w wojewddztwie
matopolskim zagwarantowato srodki finansowe w budzetach na ochrone zabytkéw i opieke nad
zabytkami (rozdziat 92120 — Ochrona zabytkéw i opieka nad zabytkami). £acznie w tym roku 86 gmin
przeznaczyto na ten cel 25 997 316,08 zt. przy czym $rodki samej Gminy Miejskiej Krakdw wyniosty
ponad 19 min zt. Warto$é naktadéw finansowych na ochrone zabytkdw plasowata gminy wojewddztwa
malopolskiego na trzecim miejscu w kraju pod wzgledem wysokosci $rodkéw finansowych
przeznaczanych na ochrone zabytk6w, po gminach w wojewddztwie dolnoslaskim, ktore wydatkowaty
az 58 709 025,01 zt oraz wojewodztwie lubelskim przeznaczajgcych 42 656 534,01 zt na ochrone
zabytkow.

W 2015 roku zwiekszyta sie liczba gmin w wojewddztwie matopolskim, ktére zagwarantowaty srodki
finansowe w budzetach na ochrone zabytkéw i opieke nad zabytkami (rozdziat 92120). tacznie 91
gmin wraz z miastami na prawach powiatu, czyli 50% gmin w regionie, zagwarantowato w budzetach
duzo nizsza niz w roku poprzedzajagcym kwote o tgcznej wysokosci 18 642 981,79 zt (prawie 28,29%
mniej srodkéw), co ulokowato Matopolske na czwartym miejscu w kraju pod wzgledem wysokosci
srodkéw finansowych przeznaczanych na ochrone zabytkow, po gminach w wojewddztwie
dolnoslaskim, ktére wydatkowaly na ten cel az 48 213 993,03 z, gminach w wojewddztwie
mazowieckim (23 341 290,33 z) i $laskim (22 932 284,02 z})*"*.

Tabela 35

Wydatki gmin wraz z miastami na prawach powiatu wr  ozdziale

92120 — Ochrona zabytkéw i opieka nad zabytkami,  w podziale
175

na wojewddztwa, w latach 2014-2015 (w zi)

Wojewddztwo 2014 2015

Dolnoslaskie 58 709 025,01 48 213 993,03
Kujawsko-Pomorskie 7 327 702,05 11 573 724,35
Lubelskie 42 656 534,01 6 809 337,83
Lubuskie 8 921 980,54 8 580 068,78
tédzkie 18 447 607,88 11 721 029,64
Matopolskie 25997 316,08 18 642 981,79
Mazowieckie 15 150 419,44 23 341 290,33
Opolskie 6 871 874,09 5239 673,70
Podkarpackie 13 388 062,18 11 044 197,08
Podlaskie 3 469 583,67 2 837 548,62
Pomorskie 9 388 324,08 10 788 704,31
Slqskie 19 480 094,27 22 932 284,02
Swietokrzyskie 2918 573,49 1585 615,24
Warminsko-Mazurskie 16 238 172,81 6 607 378,13
Wielkopolskie 9 205 000,29 14 586 737,50
Zachodniopomorskie 16 433 428,12 11 294 607,52
RAZEM 274 603 698,01 215799 171,87

W Malopolsce najwyzsze srodki finansowe zostaty przeznaczone na ochrone zabytkéw i opieke nad
zabytkami w gminach potozonych na obszarach powiatéw: miasto Krakéw (29 525 725,21 z¥),
krakowskiego (2 481 368,26 zf), suskiego (2 169 378,22 z}), olkuskiego (1 780 581,61 zi) i gorlickiego
(1 542 232,97 zf). Nalezy zwréci¢ uwage na przewazajacg, nad innymi gminami w regionie, wysokosé
srodkow finansowych Gminy Miejskiej Krakéw, ktéra na opieke nad zabytkami w 2014 roku
zagwarantowata w budzecie ponad 19 min z}, natomiast w kolejnym roku juz mniej — 10,5 min zk.
Zauwazalny jest spadek wydatkéw gmin wraz z miastami na prawach powiatéw w regionie na ochrone

™ Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
8 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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zabytkoéw i opieke nad zabytkami z poziomu ponad 274 min zt do wartosci prawie 216 min zt (spadek
0 ponad 21%).

Wskaznik 1. 8
Liczba projektéw i warto  $¢€ udzielonych dotacji z bud zetu panstwa na prace konserwatorskie,
restauratorskie i roboty budowlane zabytkow

Wiasciciele i uzytkownicy regionalnych zabytkéw, poza dotacjami z budzetéw samorzadéw gmin,
powiatéw i wojewddztwa, w latach poddanych sprawozdawczosci pozyskiwali takze znaczace srodki
z budzetu panstwa, w konkursach o przyznanie dotacji organizowanych przez Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw oraz Spoteczny
Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa. W latach 2014-2015 dla Matopolski byty to ogélne kwoty dotaciji:
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego — 17,7 min zi, Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw —
10,8 min zt, SKOZK — 60,4 min z.

e Program Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Ochrona zabytkéw

Wysokos¢ srodkéw finansowych przeznaczonych z budzetu panstwa w ramach Programu Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego Ochrona zabytkéw na prace przy obiektach zabytkowych, w latach
poddanych sprawozdawczosci, wyniosta ogotem w skali kraju: w 2014 roku — 89 345 642,28 zi
(w podziale na 456 zadan), w 2015 roku — 97 086 421,77 zt (w podziale na 434 zadania). Wsparcie
finansowe dla wiascicieli zabytkébw potozonych na terenie wojewoddztwa matopolskiego wyniosto
odpowiednio: 7 853 337,09 zt (8,79% og6tu srodkéw) i 9 855 609,50 zt (10,15% ogotu srodkdw).
W drugim roku poddanym sprawozdawczosci wsparcie z budzetu panstwa dla Matopolski wzrosto
o ponad 25%. Zaréwno w 2014 jak i w 2015 roku udzielono dotacji na prace konserwatorskie
prowadzone na obszarze 14 malopolskich powiatéw. Najwiecej srodkéw pozyskali wiasciciele
zabytkbw potozonych na terenie powiatow: krakowskiego, gorlickiego i wielickiego. Liczba
dofinansowanych projektéw miedzy 2014 rokiem i 2015 rokiem nieznacznie wzrosta i wyniosta
odpowiednio 35 i 41 zadan, natomiast Srednie kwoty dotacji ksztattowaty sie na poziomie kolejno 224
tys. zt oraz 240 tys. zt (a w skali kraju odpowiednio: 195 tys. zt i 223 tys. z}). Srednia kwota dotacji dla
Matopolski w 2014 roku byla o 14,87% wyzsza od Sredniej kwoty dotacji w kraju, a w kolejnym roku
takze wieksza, ale juz mniej, o 7,62%. Dla poréwnania, w latach 2010-2011, budzet panstwa
dysponowat duzo mniejszymi kwotami w konkursie Ochrona zabytkéw, zamykajacymi sie wartosciami
finansowymi na poziomie 39 min zi. Z tej puli $rodkébw na obiekty z terenu wojewddztwa
matopolskiego w 2010 roku udzielono 13 dotacji na tagczna kwote 4 160 000 zt, a w 2011 roku réwniez
13 dotacji na kwote duzo nizsza bo wynoszaca 2 230 000 zt'"®.

Z budzetu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, w latach poddanych sprawozdawczosci,
realizowanych bylo wiele zadan inwestycyjnych i powaznych remontow budowlanych zabytkow.
Gmina Krzeszowice uzyskala tacznie prawie 1,8 min zt na prace konserwatorskie i roboty budowlane
zabezpieczajgce ruiny zamku Tenczyn z XIV wieku. Opactwo $w. Wojciecha Mniszek Benedyktynek
w Stanigtkach otrzymato 1,7 min zt na remont konserwatorski dachu nad korpusem kosciota, aneksem
kapitularza i czescig wschodniego skrzydta klasztoru oraz konserwacje gotyckich reliktéw sklepien
wraz z polichromig w Zespole Klasztornym wraz z kosciotem pw. NMP i $w. Wojciecha z XIII w.
Natomiast Parafia Rzymskokatolicka pw. Ofiarowania w swiatyni i Wniebowstgpienia Pana Jezusa
w Siemiechowie uzyskata 1 min zt na ratunkowe prace zabezpieczajgce konstrukcje wraz
z konserwacjg wnetrza zabytkowego drewnianego kosciota pw. Matki Boskiej Gromnicznej.

76 Dane z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
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Tabela 36

Wysoko $¢ dofinansowania prac matopolskic h zabytk 6w
w ramach Programu Ministra Kultury i Dziedzictwa

Narodowego pn. Ochrona zabytkéw,
w podziale na powiaty, w latach 2014-2015 (w z)

177

Powiaty 2014 2015

Bochenski 100 000,00 200 000,00
Brzeski 270 000,00 450 000,00
Chrzanowski 200 000,00 1 275 353,00
Dabrowski - =
Gorlicki 949 000,00 1320672,49
Krakowski 1270 342,37 1 833 993,44
Miasto Krakow 1 141 000,00 450 000,00
Miasto Nowy Sacz - .
Miasto Tarnow - -
Limanowski 570 000,00 600 000,00
Miechowski - =
Myslenicki 200 000,00 -
Nowosadecki 250 000,00 496 570,12
Nowotarski - 200 000,00
Olkuski 300 000,00 480 000,00
Oswigcimski 500 000,00 99 147,84
Proszowicki - =
Suski - =
Tarnowski 743 000,11 900 000,00
Tatrzanski - =
Wadowicki 500 000,00 250 000,00
Wielicki 859 994,61 1299 872,61
RAZEM 7 853 337,09 9 855 609,50

Dotacje z bud zetu Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytk ow

Wysokos¢ srodkoéw finansowych przeznaczonych z budzetu Malopolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkdw na prace przy obiektach zabytkowych potozonych na terenie wojewddztwa
matopolskiego w latach poddanych sprawozdawczosci utrzymywatla sie na poziomie okoto 5,5-5,3 min
zt (dla przyktadu w okresie obejmujgcym lata 2010-2011 wynosita 5,7-5,4 min zi).

W 2014 roku udzielono dotacji o tacznej wartosci 5 509 320,39 zt, a w 2015 roku — 5 340 831,22 z
(w latach wcze$niejszych odpowiednio: 2010 rok — 5 720 819,42 zi, 2011 rok — 5 446 252,68 zi),
natomiast liczba dofinansowanych projektow wyniosta: 90 zadan w 2014 roku realizowanych na
obszarze 20 powiatéw i 89 zadan w 2015 roku realizowanych na obszarze 19 powiatow. Najwiecej
srodkéw pozyskali wiasciciele zabytkéw potozonych na terenie powiatéw: krakowskiego, bochenski
i proszowickiego. Lacznie liczba wykonanych zadan w latach 2014-2015 wyniosta 179 i w poréwnaniu
z poprzednim okresem sprawozdawczym wzrosta az o 50% (w latach 2010-2011 w sumie wykonano
119 zadan). Z tego powodu znaczaco zmniejszyly sie $rednie kwoty dotacji, ktdre wyniosty
odpowiednio: w 2014 roku — 61214 zi, a w 2015 roku — 60009 zi. W latach poddanych

7 Tamze.
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sprawozdawczosci z budzetu Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw realizowanych bylo wiele
zadan inwestycyjnych, powaznych remontéw budowlanych zabytkow i duzych zakres6w konserwacji.
Zgromadzenie Siéstr Najswietszej Duszy Chrystusa Pana w Krakowie uzyskato 400 000 zt wsparcia
finansowego na remont konserwatorski elewacji i izolacje fundamentéw dworu w zespole dworsko-
folwarcznym Siedlcu. Parafia Rzymskokatolicka pw. Wniebowziecia NMP w Hebdowie otrzymata dwie
dotacje o tacznej wysokosci 400 000 zt na zakonczenie prac konserwatorskich przy polichromiach
sciennych w nawie gtébwnej kosciota. Natomiast Parafie Rzymskokatolickg pw. $w. Jacka
w Chochotowie wsparto 300 000 zt na kontynuacje prac przy konserwacji zewnetrznej elewaciji
kosciota'"®.

Zgodnie z zapisami regulaminu Matopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw udzielatl dotacji
celowych tylko podmiotom niezaliczanym do sektora finanséw publicznych (wykluczat jednostki
samorzadu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne), nie przekazywat wsparcia na zadania
finansowane z innych publicznych $rodkéw (czyli np. z budzetu Wojewddztwa Matopolskiego
i Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego) oraz na zadania podejmowane przy zabytkach
potozonych na terenie administracyjnego obszaru miasta Krakowa, z powodu mozliwosci
finansowania opieki nad tymi zabytkami gtéwnie z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw
Krakowa.

Tabela 37
Wysoko §¢ dofinansowania z bud zetu Wojewodzkiego

Konserwatora Zabytkéw, wedtug podziatu na powiaty,
w latach 2014-2015 (w zf) *”°

Powiaty 2014 2015

Bochenski 526 458,89 563 877,06
Brzeski 71 067,00 128 501,44
Chrzanowski 164 000,00 250 000,00
Dabrowski - -
Gorlicki 287 313,50 653 364,00
Krakowski 759 400,00 889 140,00
Miasto Krakow - -
Miasto Nowy Sgcz 45 000,00 -
Miasto Tarnéw 20 000,00 20 000,00
Limanowski 385 000,000 388 000,00
Miechowski 3 000,00 63 665,33
Myslenicki 135 000,00 52 820,38
Nowosadecki 323 500,00 374 987,98
Nowotarski 551 000,00 267 667,15
Olkuski 155 000,00 162 000,00
Oswiecimski 140 000,00 110 000,00
Proszowicki 642 000,00 403 500,00
Suski 21 800,00 96 870,35
Tarnowski 557 781,00 281 000,00
Tatrzanski 295 000,00 195 000,00
Wadowicki 166 000,00 305 437,53
Wielicki 261 000,00 135 000,00
RAZEM 5509 320,39 5 340 831,22

78 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

7 Dane z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
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«  Srodki finansowe Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Z abytkow Krakowa

Stolica Malopolski, jako jedyne miasto w kraju, uhonorowana jest specjalnym finansowym wsparciem
przeznaczanym bezposrednio z budzetu Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na ochrone
dziedzictwa w ramach Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa (powotanego
w drodze ustawy w 1985 roku). W latach 2014-2015 wysokos$¢ srodkéw, jakie panstwo, za
posrednictwem Kancelarii Prezydenta RP przeznaczalo na odnowe zabytkéw Krakowa znaczaco
spadia, z poziomu 42 min zt w latach 2010-2011 do okolo 30 min z w latach poddanych
sprawozdawczosci.

W 2014 roku srodki jakimi dysponowat Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa wyniosty
30275527,58 zl, na ktérg to sume zlozyly sie: dotacja z budzetu panstwa przekazana za
posrednictwem Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w wysokosci 30 min zt, $rodki
uzyskane w drodze zbidrek publicznych, darowizn i zapiséw 0s6b fizycznych i prawnych w tym takze
fundacji w wysokosci 27 113,58 zt, niewykorzystane z ubiegtego roku $rodki wykazane na koncie
obstugujagcym Narodowy Fundusz na koniec 2013 roku w wysoko$ci 193 367,94 zi, odsetki od
srodkéw zgromadzonych na koncie obstugujacym Narodowy Fundusz w wysokosci 15 861,41 zt oraz
srodki pozyskane z innych zrédet w wysokosci 39 184,65 zt. Zgodnie z planem rzeczowo-finansowym
odnowy zabytkéw Krakowa ww. kwote przeznaczono na realizacje 188 zadan. Usredniona wartosc
dotacji na jedno zadanie wyniosta ponad 161 tys. zt. Jest to kwota znaczaco nizsza niz w latach 2010-
2011 gdzie wynosita ona ponad dwa razy wiecej — 334 tys. zt. W ciggu roku Spoteczny Komitet
Odnowy Zabytkéw Krakowa stosownymi uchwatami skreslit z planu 18 zadan. Ostatecznie w 2014
roku zrealizowano 170 zadan w 137 obiektach'®.

W 2015 roku Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa dysponowat poréwnywalnymi srodkami
w wysokosci 30 212 509,81 zi. Ztozyly sie na nie: dotacja z budzetu panstwa przekazana za
posrednictwem Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w wysokosci 30 min zi, zbiérka
publiczna "Na odnowe zabytkéw Krakowa — Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa"
w wysokosci 30 350,26 zt, srodki uzyskane w drodze zbiérek publicznych, darowizn i zapisow oso6b
fizycznych i prawnych w tym takze fundac;ji i stowarzyszen w wysokosci 6 828,31 zi, niewykorzystane
z ubiegtego roku srodki wykazane na koncie obstugujagcym Narodowy Fundusz na koniec 2014 roku
w wysokosci 114 414,58 zt, odsetki od srodkéw zgromadzonych na koncie obstugujacym Narodowy
Fundusz w wysokosci 14 438,11 zt oraz srodki pozyskane z innych zrodet w wysokosci 46 478,55 zi.
Zgodnie z planem rzeczowo-finansowym odnowy zabytkéw Krakowa ww. kwote przeznaczono na
realizacje 235 zadan. Usredniona wartos¢ dotacji na jedno zadanie wyniosta ponad 128,56 tys. zi.
W stosunku do 2014 roku spadta o ponad 20%. W ciggu roku Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkéw
Krakowa stosownymi uchwatami skreslit z planu az 31 zadan. Ostatecznie w 2015 roku zrealizowano
204 zadania w 146 obiektach®".

Wsréd zadan realizowanych w latach poddanych sprawozdawczosci byly m.in.: kontynuacja
kompleksowych prac budowlano-konserwatorskich w ramach restauracji i modernizacji patacu ,Pod
Krzysztoforami” na cele muzealne (dotacja 900 000 zt w 2014 roku), zakohczenie prac w kaplicy
Potockich oraz wykonanie | etapu konserwacji poinocnej czesci ambitu (dotacja 1327 767,11 zi
w 2014 roku) oraz kontynuacja prac konserwatorskich we wnetrzu katedry i konserwacja portalu
gtébwnego wejscia, krypty i sarkofagu kréla Stefana Batorego (dotacja 1 796 755,83 zt w 2015 roku)
w Archikatedrze na Wawelu, konserwacja barokowego ottarza gtéwnego i tzw. kapitularza w kosciele
pw. Bozego Ciata (dotacja 1 620 906,21 zt w 2014 roku). Poza innymi remontami i konserwacjami
znanych krakowskich obiektéw, dzieki srodkom z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow
Krakowa wykonano takze wiele remontéw zabytkowych krakowskich kamienic.

% Dane ze Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa, plany rzeczowo-finansowe i sprawozdania z wykonania planéw

za lata 2014-2015.
8 Tamze.
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Wskaznik 11.9
Liczba projektéw i warto  §¢ udzielonych dotacji z funduszy unijnych na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane zabytkow

Poza srodkami pochodzacymi z krajowych (panstwowych i samorzadowych) zrédet finansowania prac
konserwatorskich, restauratorskich i robét budowlanych prowadzonych przy obiektach zabytkowych,
w okresie poddanym sprawozdawczosci na obszarze wojewddztwa matopolskiego realizowane byty
projekty finansowane w ramach konhczacej sie perspektywy finansowej Unii Europejskiej na lata 2007-
2013. (Nowa perspektywa finansowa Unii Europejskiej na lata 2014-2020 byta w tym okresie dopiero
na etapie programowania). Na poziomie regionalnym byly to dwa programy: Malopolski Regionalny
Program Operacyjny na lata 2007-2013 oraz Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Na poziomie
krajowym byty to dodatkowo: Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, Program Operacyjny
Innowacyjna Gospodarka, Norweski Mechanizm Finansowy, Mechanizm Finansowy Europejskiego
Obszaru Gospodarczego oraz Program Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej. Dotacje unijne
umozliwity realizacje powaznych i kosztownych inwestycji, modernizacje i remonty duzych obiektéw
i cennych zespotéw zabytkowych. W poréwnaniu do srodkéw krajowych beneficjenci programéw
unijnych uzyskali duzo wieksze kwoty dotacji, jednak ze wzgledu na postawione kryteria i wymagania
formalne, liczba dofinansowanych zadan byta mniejsza. W okresie poddanym sprawozdawczosci
w regionie realizowane byly 32 projekty finansowane z dotacji z funduszy unijny ch
przeznaczonych na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane zabytkéw, warto $¢
udzielonych dotacji na te projekty wyniosta w sumie 98 762 677,02 zt.

Na poziomie regionalnym gtéwnym zrédiem wspétfinansowania projektow w obszarze kultury, w tym
obejmujacych ochrone materialnego dziedzictwa kulturowego w Matopolsce, byt Malopolski
Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013. Program ten stanowit instrument realizacji
strategii rozwoju wojewoddztwa i obejmowat precyzyjnie dobrany katalog interwencji o najwiekszym
znaczeniu dla regionu. W latach 2014-2015 w ramach MRPO na lata 2007-2013 realizowanych byto
jeszcze 6 zakontraktowanych wczesniej projektow. Ich tgczna warto$¢ wyniosta 31 228 988,04 zi,
Z czego 14 003 861,70 zt pochodzito z unijnej dotacji. Dzieki takiemu dofinansowaniu podjete zostaty
m.in. nastepujace zadania: Rozwdj produktu dziedzictwa kulturowego poprzez udostepnienie komor
Lill Gérna i Kazanéw w Kopalni Soli ,Wieliczka” — projekt realizowany przez Kopalnie Soli ,Wieliczka"
S.A. (catkowita wartos¢ projektu — 12 913 289,95 zi, kwota dofinansowania — 3 635 380,87 zi),
Tworzenie ogolnopolskiego produktu turystycznego — matopolski odcinek Szlaku Frontu Wschodniego
| Wojny Swiatowej — etap |, przedsiewziecie podjete przez Powiat Gorlicki (catkowita warto$é projektu
— 7 857 395,22 zi, kwota dofinansowania — 4 871 309,21 z), Kompleksowa renowacja i konserwacja
Bazyliki i Klasztoru Franciszkanéw w Krakowie, realizowana przez Klasztor Franciszkanow
w Krakowie (catkowita wartosé projektu — 4 108 531,69 zt, kwota dofinansowania — 2 166 250,81 z)
oraz projekt Gminy Dobczyce pn. Zachowanie reliktéw S$redniowiecznych muréw miejskich
w Dobczycach oraz ich konserwacja (catkowita warto$¢ projektu — 2 163 313,46 zi, kwota
dofinansowania — 985 696,20 z})lsz. Srednia warto$é dotacji udzielonych w okresie sprawozdawczos$ci
w ramach Dziatania 3.2 Schemat A — wyniosta ponad 2,3 min zk.

Projekty w obszarze ochrony regionalnego dziedzictwa kulturowego wspoffinansowane byty rowniez
w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013. Jednym z zadan tego
programu byt rozwoj kultury i zachowanie tradycji na wsi oraz dziatania na rzecz podniesienia jakosci
zycia jej mieszkancow. W okresie sprawozdawczosci zrealizowanych zostato 18 projektow o tgcznej
wartosci 4 731 249,45 zt, z czego 3 123 249,80 zi stanowita unijna dotacja. Dzieki takiemu
dofinansowaniu realizowane byly m.in. nastepujace zadania: Remont konserwatorski zabytkowego
kosciota pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego w Plazie (catkowita warto$é projektu — 625 193,94 zi,
kwota dotacji — 500 000,00 z), Remont muru wokoét kosciota pw. $w. Mikotaja w Sidzinie (catkowita
wartos¢ projektu — 1 108 103,40 zi, kwota dotacji — 500 000,00 zi), Wymiana pokrycia dachowego
zabytkowego kosciota pw. $w. Wita w miejscowosci Uniejow Parcela i remont chodnika przy kosciele
(catkowita wartos¢ projektu — 657 604,81 zi, kwota dotacji — 493 203,00 zf), Remont dachu z wymiang
na gont na kosciele papieskim w Metkowie (catkowita wartos¢ projektu — 296 406,67 zt, kwota dotacji
— 206 967,00 zt), Wykonanie izolacji pionowej i poziomej Scian fundamentowych oraz wykonanie
elewacji zabytkowego kosciota pw. $w. Jakuba Apostota w Patecznicy (catkowita wartos¢ projektu —
597 079,34 zl, kwota dotacji — 500 000,00 zl), Odnawianie elewacji zewnetrznych i dachu
zabytkowego kosciota parafialnego w Domostawicach (catkowita wartos¢ projektu — 335 802,60 zi,

%2 Dane z Departamentu Funduszy Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.
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kwota dotacji — 251 851,00 z), Wykonanie prac konserwatorskich przy zabytkowej kapliczce
przydroznej figury Matki Bozej z Dziecigtkiem w Biadolinach Radtowskich (catkowita wartosé projektu
— 22 038,52 zt, kwota dotacji — 15 426,97 z)'®*®. Srednia warto$é dofinansowania realizowanego
zadania z PROW wyniosta ponad 173 tys. zt.

Ponadto w okresie poddanym sprawozdawczosci na terenie Mafopolski realizowano 3 powazne
przedsiewziecia finansowane z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2007-
2013 (Priorytet XI — Kultura i dziedzictwo kulturowe). Ich tgczna wartos¢ wyniosta 51 101 241,81 zi,
z czego 37 148 604,04 zt obejmowalty $rodki wsparcia programowego. Dofinansowanie uzyskaty
nastepujace zadania: Budowa i uruchomienie Galerii Europa — Daleki Wschéd w Muzeum Sztuki
i Techniki Japoriskiej Manggha w Krakowie (calkowita warto$¢ projektu — 25 240 020,21 zi, kwota
dotacji — 17 111 787,09 zt), Budowa zespotu sal wielofunkcyjnych Akademii Sztuk Pieknych
w Krakowie (catkowita warto$¢ projektu — 15 013 953,32 zi, kwota dotacji — 11 542 849,01 zi),
Rozszerzenie oferty kulturalno-edukacyjnej poprzez rozbudowe Szkoly Muzycznej | i Il stopnia
w Krakowie (catkowita warto$¢ projektu — 10 847 268,29 zi, kwota dotacji — 8 493 972,94 z})184.
Srednia kwota dofinansowania zadan z POIlIS byla najwyzsza z mozliwych dostepnych $rodkéw
wsparcia remontow i modernizacji regionalnych zabytkéw i wyniosta ponad 12,3 min zt.

Dostepnymi zrodtami finansowania inwestycji w zakresie ochrony i rozwoju dziedzictwa kulturowego
oraz jego zasobdw — w latach poddanych sprawozdawczosci — byly takze: Norweski Mechanizm
Finansowy oraz Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego. To forma
bezzwrotnej pomocy zagranicznej przyznanej przez Norwegie, Islandie i Liechtenstein nowym
cztonkom UE. W okresie obejmujacym niniejsze sprawozdanie realizowana byla druga edycja
funduszy norweskich i EOG na lata 2009-2014. Na terenie Malopolski prowadzonych bylo 5
wartosciowych projektow, ktore uzyskaly wsparcie finansowe z tych zrodel Ich lgczna wartosc
wyniosta 55 942 699,48 zi, z czego 44 486 961,48 zt stanowito wsparcie udzielone z programow
pomocowych. Dzieki takiemu wsparciu wnioskodawcom z terenu wojewddztwa udalo sie z sukcesem
wykona¢ nastepujace zadania: Budowa Pawilonu Jbézefa Czapskiego w Muzeum Narodowym
w Krakowie (wartos¢ projektu — 18 931 038,00 zi, kwota dofinansowania — 15 504 832,00 z}), Muzeum
Interaktywne w Narodowym Starym Teatrze w Krakowie, Centrum Edukacji Teatralnej (warto$¢
projektu — 9 746 453,00 zi, kwota dofinansowania — 8 414 403,00 zf), Pieskowa Skata. Konserwacja
architektury zamku i poszerzenie oferty edukacyjno-kulturalnej (warto$¢ projektu — 11 270 948,48 zi,
kwota dofinansowania — 9 504 929,48 z}), Rewitalizacja — remont i przebudowa budynku magazynu
Teatru im. Juliusza Stowackiego w Krakowie wraz z rozbudowg czesci poddasza, budowg instalaciji
wentylacji, rozbudowg instalacji wewnetrznych i elektrycznych (warto$¢ projektu — 9 494 325,00 zt,
kwota dofinansowania — 6 570 973,00 zl), Modernizacja Teatru taznia Nowa (wartos¢ projektu —
6 499 935,00 zi, kwota dofinansowania — 4 491 824,00 z+)185. Srednia kwota dotacji udzielonej
z Norweskiego Mechanizmu Finansowego oraz Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru
Gospodarczego na matopolskie zabytki wyniosta prawie 9 min zi.

Wskaznik 11.10
Liczba uchwalonych Lokalnych Programéw Rewitalizacj i, w tym liczba programow
rewitalizacji uktadéw urbanistycznych i ruralistycz nych

Polityka miejska znajduje sie w centrum zainteresowania zaréwno polityki przestrzennej kraju, ktora
zostata okreslona w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, oraz polityki regionalnej,
ktora zdefiniowana zostata zarowno w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony,
Miasta, Obszary wiejskie, jak i w aktualnej Strategii Rozwoju Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2011-2020. Od 2010 roku do jednych z najwazniejszych zagadnieh nalezato wsparcie kompleksowych
programéw rewitalizacyjnych. W ramach |l celu Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego na lata
2010-2020 - Budowanie spojnosci terytorialnej i przeciwdzialanie marginalizacji obszaréw
problemowych, uwzgledniono dziatanie: Restrukturyzacja i rewitalizacja miast i innych obszaréw
tracqcych dotychczasowe funkcje spoteczno-gospodarcze. Rewitalizacja jest istotnym czynnikiem
rozwoju na poziomie lokalnym, w tym w szczegdélnosci miast, i oddziatuje na atrakcyjnos¢ spoteczno-
gospodarcza regiondw. Poniewaz dziatlania rewitalizacyjne stanowig potgczenie przeksztatcen

82 Tamze.

i:: Dane z Departamentu Funduszy Europejskich Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
Tamze.
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przestrzennych, spolecznych, gospodarczych i ekologicznych, pozytywne efekty przynosi wprowadza-
nie do odnowionych przestrzeni funkcji kulturalnych oraz powstawanie i dziatalnos$¢ firm z sektora
kreatywnego.

W 2015 roku Departament Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego rozestat do wszystkich gmin w regionie ankiete monitorujacg dziatalnos¢ tych
najmniejszych jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie rewitalizacji terenéw zdegradowanych,
znajdujacych sie w ich granicach. Na podstawie otrzymanych danych — odpowiedzi uzyskanych z 83
jednostek (to tylko 45,60% wszystkich gmin w regionie) — ustalono, ze w 2015 roku co najmniej 30%
gmin w wojewddztwie posiadato opracowany program re witalizacji (tj. 60 jst)l%. Z tej grupy az
90% planowato dokonaé aktualizacji tego dokumentu. 40% gmin, ktére odpowiedziaty na ankiete, nie
posiadato programu rewitalizacji i wiekszos¢ z nich nie planowato podjecia sie jego opracowania.
Pozostate 30% gmin prowadzito prace nad opracowaniem programu rewitalizacji, a wiekszos¢ z nich
rozpoczeta prace nad tym dokumentem jeszcze przed wejsciem w Zycie ustawy o rewitalizacji'®’.
Zdecydowana wiekszos¢ opracowanych programoOw dotyczyta obszaréw urbanistycznych, miejskich,
nieliczne planowaly dziatania w obszarach ruralistycznych, na terenach wiejskich.

Procedura oceny Lokalnych Programéw Rewitalizacji — ktéra zostata narzucona przez Urzad
Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego i okreslona w regulaminie wyboru projektéw z zakresu
rewitalizacji, realizowanych z funduszy bedacych w dyspozycji Matopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2007-2013 - jak sie ocenia, bardzo pozytywnie wplyneta na jakosé
opracowywanych dokumentéw. Mimo réznego rodzaju brakéw, Lokalne Programy Rewitalizaciji
posiadajg bardzo solidnie przygotowane diagnozy, dosyé rozsgdnie delimitowane sg granice
obszaréw zdegradowanych, w dokumentach starano sie zapisa¢ liczne i bardzo zrdéznicowane
dzialania dotyczace zaréwno obszarow i zagadnien spofecznych, jak i gospodarczych oraz
urbanistycznych. W wigkszosci dokumentow znajdujg sie takze zapisy dotyczace monitorowania
procesu rewitalizacji i rozwoju partnerstw18 .

Od 18 listopada 2015 roku obowiazuje ustawa o rewitalizacji, ktoéra tworzy ramy formalno-prawne do
przeprowadzania kompleksowych dziatan naprawczych na terenach zdegradowanych, dotknietych
zjawiskami kryzysowymi. Rewitalizacja stata sie zadaniem wilasnym gmin, cho¢ nieobowigzkowym.
W ustawie mocno zostalo zaakcentowane duze znacznie partycypaciji spotecznej w przygotowaniu,
a nastepnie wdrazaniu i monitorowaniu programu rewitalizacji. Waznym krokiem w ubieganiu sie
o srodki z regionalnego programu operacyjnego byto i bedzie przyjecie przez rade gminy programu
rewitalizacji. Jego pozytywna ocena przez Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego, ktéry jest instytucjg
zarzadzajaca regionalnym programem operacyjnym, pozwoli na wpisanie takiego dokumentu do
Wykazu programow rewitalizacji gmin wojew6dztwa matopolskiego. Dopiero umieszczenie programu
w tym wykazie da podstawe do ubiegania sie przez gmine o wsparcie dla konkretnych przedsiewzieé
rewitalizacyjnych wpisanych do gminnego programu rewitalizacji ze srodkéw Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego w ramach 11 osi priorytetowej Rewitalizacja przestrzeni

regionalnej nowej perspektywy finansowej Unii Europejskiej na lata 2014-2020"%°.

Wskaznik 11.11
Warto §¢ przeprowadzonych rewitalizacji uktadéw urbanistycz nych i ruralistycznych

Opracowanie programéw rewitalizacji byto wymogiem warunkujacym uzyskanie dofinansowania ze
srodkéw Matopolskiego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, bedzie takze podstawag ubiegania
sie o srodki europejskie z programéw finansowych zaplanowanych na kolejny okres programowania.
W okresie poddanym sprawozdawczosci na obszarze wojewddztwa matopolskiego realizowane byty

1% o4 ten z pewnoscig jest wyzszy. W 2010 r. 40% gmin z obszaru wojew6dztwa deklarowato, ze opracowato plan lub program
rewaloryzacji i rewitalizacji uktadéw urbanistycznych, ruralistycznych i zespotéw zabytkowych — dane z ankiet monitorujacych
stan ochrony dziedzictwa kulturowego pozyskanych prze Departament Kultury i Dziedzictwa Narodowego Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego, odnotowano w Sprawozdaniu z realizacji w latach 2010-2011 wojewddzkiego
?rogramu opieki nad zabytkami pn. Wojewddzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2010-2013, s. 67.

8 Dane z Departamentu Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

188 Ocena skutecznosci zastosowania wybranych mechanizméw programowych wplywajgcych na efekty wdrazania
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, w tym planéw rozwoju uzdrowisk oraz programoéw rewitalizacji, Instytut
Rozwoju Miast, Krakéw, 2012, s. 51.
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ostatnie projekty rewitalizacyjne wsparte srodkami z budzetu koriczacej sie perspektywy finansowej
Unii Europejskiej na lata 2007-2013. Nowa perspektywa finansowa UE na lata 2014-2020 byta w tym
okresie dopiero na etapie programowania.

Z budzetu przeznaczonego dla Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-
2013, Dziatanie 6.1. Schemat A Projekty realizowane wylgcznie w ramach programéw rewitalizacji,
w latach 2007-2015, dofinansowano w sumie 48 projektow, na taczng kwote wsparcia w wysokosci
235 561 826,69 z'*° (ogdlna wartosc¢ projektow 437 235 054,95 zf). W ramach tej kwoty uwzgledniono
réwniez naktady finansowe przeznaczone na realizacje zadan zwigzanych z rewitalizacjg obiektow
zabytkowych podjetych w ramach programoéw rewitalizacji. W okresie podanym sprawozdawczo $ci
w regionie realizowane byly jeszcze 2 projekty finansowane z dotacji z funduszy unijnyc h
przeznaczonych na rewitalizacje uktadéw urbanistycznych i ruralistycznych, warto $¢ udzielonych

dotacji na te projekty wyniosta w sumie 9 838 697,19 zi. Zadania te rozpoczeto w 2009 roku i 2011
roku. Miasto Nowy Targ w grudniu 2014 roku zakohczylo realizacje zadania pn. Rozbudowa
i modernizacja obiektéw sportowych (warto$¢ projektu: 15 849 326,33 zi, kwota dofinansowania:
8 638 697,19 zh), natomiast Gmina Stomniki w grudniu 2015 roku zakonczyta przedsiewziecie pn.
Integracyjne Centrum Rozwoju Dziecka — Przedszkole Samorzgdowe (wartosé¢ projektu: 6 936 866,69
zt, kwota dofinansowania: 1 200 000 z})lgl.

O skali przeprowadzonych rewitalizacji méwig nie tylko $rodki finansowe, ale takze dane odnoszace
do powierzchni obszaréw poddanych rewitalizacji. | tak w 2014 roku powierzchnia ta wynosita 187,96
ha, z czego 73,03% stanowity tereny miejskie (121,27 ha). W pierwszej potowie 2015 roku obszar
objety rewitalizacja powiekszyt sie 0 3 ha w obrebie wiejskim (z 45,22 ha do 48,22 ha). Dla
porownania w 2013 roku powierzchnia obszaréw poddanych rewitalizacji stanowita 113,71 ha, z czego
61,84% stanowity tereny miejskie, a w 2012 roku ten obszar obejmowat w sumie 51,68 ha'®.

Jak oceniajg specjalisci, realizacje wszystkich projektow z obszaru rewitalizacji nalezy uznaé¢ za
bardzo przydatng dla rozwoju miejscowosci w Malopolsce. Zrealizowane przedsiewziecia byty istotne
i potrzebne, oczekiwane przez lokalne spotecznosci, nawet w tych sytuacjach, w ktérych, z réznych
wzgledow, gminy nie podjely dziatan najpilniejszych do wykonania. Na podstawie pozyskanych
doswiadczen, wynikajacych z realizacji projektow w ramach MRPO Dzialanie 6.1 Schemat A, a takze
doswiadczen realizacji projektow rewitalizacyjnych w innych regionach, sformulowano szereg
rekomendaciji, ktére moga usprawnic procesy rewitalizacji matopolskich miast w kolejnych latach®®.

W perspektywie 2014-2020 na wsparcie projektéw rewitalizacyjnych przeznaczono az 170 min euro
ze $rodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2014-2020
wramach 11. osi priorytetowej Rewitalizacja przestrzeni regionalnej. Dodatkowo dzieki srodkom
z Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2014-2020 na pomoc matopolskim gminom
w przygotowaniu programow rewitalizacji przeznaczono blisko 6,8 min zt w ramach konkursu dotac;ji
realizowanego przez Wojewodztwo Matopolskie we wspotpracy z Ministerstwem Rozwoju. Celem
konkursu bedzie takze upowszechnienie rozumienia rewitalizacji jako procesu kompleksowych,
interdyscyplinarnych przemian ukierunkowanych na wyprowadzenie obszaréw zdegradowanych
z kryzysu, a takze wzmocnienie zdolnosci gmin do tworzenia mechanizmoéw partycypaciji spotecznej
oraz angazowania mieszkancéw, podmiotéw publicznych, prywatnych oraz innych interesariuszy
w przygotowanie programéw rewitalizacji i ich wdrazanie. Konkurs pn. Wsparcie przygotowania
programéw rewitalizacji wspéifinansowany bedzie w 85% ze $rodkéw Funduszu Spdjnosci w ramach
Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2014-2020 oraz w 15% z budzetu panstwa. Konkurs
poprzedzi udziat we wtasciwej procedurze konkursowej w ramach poszczegoélnych dziatan/ poddziatan
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego 2014-2020, w szczegdlnosci
wramach 11. osi priorytetowej Rewitalizacja przestrzeni regionalnej. W okresie poddanym
sprawozdawczosci nie byto naboréw wnioskéw w tym konkursie, zaplanowane zostaly dopiero na
2016 rok.

1% Kwota wynikajaca z zawartych uméw i anekséw do uméw z podmiotami realizujacymi projekty oraz w duzej czesci z

budzetéw zadan rozliczonych. Z powodu nie rozliczenia ostatnich projektow wartos¢ ta nie jest kwotg ostateczna.

! Dane z Departamentu Funduszy Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego.

2 bane z Departamentu Funduszy Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

%% Ocena skutecznosci zastosowania wybranych mechanizméw programowych wplywajgcych na efekty wdrazania
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, w tym planéw rozwoju uzdrowisk oraz programéw rewitalizacji, Instytut
Rozwoju Miast, Krakéw, 2012, s.7
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Wskaznik 11.12
Wysoko $¢ srodkéw finansowych z bud  zetéw jednostek samorz adu terytorialnego
przeznaczonych na kultur e i ochron e dziedzictwa kulturowego

W 2014 roku wydatki na kultur e i ochron e dziedzictwa kulturowego z bud zetow wszystkich

jednostek samorz adu terytorialnego z terenu wojewddztwa matopolskiego (gmin, powiatow, miast
na prawach powiatéw i wojewodztwa) wyniosty 690,74 min zt . W nastepnym, 2015 roku, zmalaty
o prawie 20% i osiggnety poziom 556,96 min zt. Od lat wydatki w tym zakresie ksztaltujg sie na
podobnym poziomie, dla poréwnania: w 2010 roku — ogolny budzet kosztow poniesionych na kulture

i (}gprone regionalnego dziedzictwa zamknat sie w kwocie 600,6 min zi, a w 2011 roku — 545,4 miIn
zZF.

Pomijajac Gmine Miejskg Krakéw, ktérej wydatki na kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego
wyniosty odpowiednio: 315,36 min zt w 2014 roku i 191,02 min zt w 2015 roku, najbardziej aktywne
w tej dziedzinie — na poziomie samorzgdow gminnych w regionie — byly gminy z terenu powiatow:
krakowskiego, nowosgdeckiego, oswiecimskiego i chrzanowskiego. Wydatki roczne gminnych
jednostek samorzadu terytorialnego z tych obszaréw w okresie poddanym sprawozdawczosci

oscylowaly w granicach 18,5-23,4 min 7.

Tabela 38
Wydatki gmin na kultur e i ochron e dziedzictwa

kulturowego w latach 2014-2015
— w zestawieniu powiatowym %

Powiat 2014 2015
Bochenski 11 200 224,53 10 557 771,99
Brzeski 10 167 350,38 8 500 062,21
Chrzanowski 19 907 421,65 18 527 992,07
Dabrowski 6 365 003,38 3539 483,16
Gorlicki 10 616 131,31 9578 653,35
Krakowski 23 265 783,18 23 392 274,94
Limanowski 9 903 756,01 7 838 126,87
Miechowski 4810581,12 4478 189,45
Myslenicki 10 903 241,51 10 907 779,06
Nowosadecki 23 033 423,08 18 440 485,95
Nowotarski 13 762 508,28 14 478 854,67
Olkuski 12 182 791,60 12 769 684,95
Oswiecimski 22 294 473,64 19 566 656,63
Proszowicki 5 055 359,83 3425 246,91
Suski 7 288 446,82 9092 878,52
Tarnowski 15 234 233,96 15 688 672,15
Tatrzanski 8 780 261,57 8 018 853,67
Wadowicki 13 557 136,33 14 513 270,93
Wielicki 13 552 032,57 12 905 283,64
RAZEM 241 880 160,75 226 220 221,12

Na szczeblu samorzadu powiatowego w 2014 roku najwyzszymi wydatkami w tym zakresie wykazat
sie Powiat Nowotarski — zblizajac sie do kwoty 2 min zt (1,82 min z}). Kolejne w wysokosci srodkow
finansowych przeznaczanych na kulture i ochrone dziedzictwa byly Powiaty: Tarnowski (1,21 min zi)
i Gorlicki (1,07 min zI), przekraczajagc poziom 1 min zi. tgcznie wydatki na kulture i ochrone

% Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

%5 Tamze.
1% Tamze.
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dziedzictwa kulturowego z budzetow powiatow w Malopolsce w 2014 roku wyniosty 8,60 min zi.
W nastepnym, 2015 roku, odnotowano wzrost ogolnej sumy wydatkdw powiatow w tym obszarze
0 8% — do kwoty 9,28 min zi. Nadal najwieksze srodki na ten cel przekazywaty Powiaty: Nowotarski
(1,97 min z#), Tarnowski (1,24 min z}) i Gorlicki (1,05 min z)™’.

Wydatki samorzadu wojewddztwa na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego w 2014 roku wyniosty
109 663 tys. zt. W kolejnym, 2015 roku, kwota ta ulegta zwiekszeniu o0 4%, do wartosci 114 243 tys. zi.
Suma wydatkéw w tym zakresie w okresie poddanym sprawozdawczosci wyniosta 223 906 tys. zt. Te
wartosci byly na podobnym poziomie do wydatkdw Wojewddztwa Maltopolskiego w latach
wczesniejszych. Najwieksze wydatki samorzadu regionalnego w tym obszarze byly w latach 2008-
2009, w ktérych zapewniono nieosiggalng juz pézniej warto$¢ finansowag ponad 269 421 tys. zi
Najmniejsza kwotg dysponowano w latach 2006-2007, w ktérych wydatki na kulture i ochrone
dziedzictwa osiggnety w sumie wartos¢ ponad 195 431 tys. zt. W latach 2010-2011 byty to srodki
finansowe w wysokosci 210 229 tys. zt. W skali kraju — w obu latach poddanych sprawozdawczosci —
wartosci wydatkéw na kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego plasowaty Matopolske na wysokiej,
trzeciej pozycji w Polsce, za wojewddztwem mazowieckim (po 180 min z}), lubelskim (148 min zti 125
min z¥) i $laskim (138 min zti 163 min z})**®.

Tabela 39

Wydatki wojewddztw na kultur e i ochron e dziedzictwa

199

kulturowego w latach 2014-2015

Wojewddztwo
Dolnoslaskie

Kujawsko-Pomorskie

2014

106 136 755,96
107 739 540,29

2015

94 143 276,47
88 997 066,31

Lubelskie 148 211 331,11 125 487 037,47
Lubuskie 27 107 749,46 35 635 636,23
tédzkie 76 246 066,72 75161 776,10
Matopolskie 109 663 715,64 114 243 981,64
Mazowieckie 180 703 122,97 180 934 228,74
Opolskie 26 029 595,63 25 205 833,81
Podkarpackie 68 824 460,64 63 680 073,11
Podlaskie 53 019 838,25 53 557 544,93
Pomorskie 81 044 890,98 87 208 852,03
Slaskie 138 151 606,54 163 911 235,07
Swietokrzyskie 30 887 480,65 31 775 453,67

Warminsko-Mazurskie

47 279 444,16

49 774 590,72

Wielkopolskie 96 407 824,48 98 135 689,94
Zachodniopomorskie 66 393 707,18 78 694 689,78
RAZEM 1 363 847 130,66 1 366 546 966,02

Wskaznik 11.13
Wysoko $¢ srodkéw finansowych z bud  zetéw jednostek samorz adu terytorialnego
przeznaczonych na muzea

* Woydatki jednostek samorz adu terytorialnego na muzea

W regionie sg 134 muzea, w tym 46 jednostek bedacych oddziatami muzealnymi®®. Sposréd
wszystkich muzedéw w regionie 78,4% stanowig muzea nalezace do sektora publicznego, a 21,6 %

197
198

Tamze.

Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

19 Tamze.

20 Stan na 31 grudnia 2015 r., dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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jednostki sektora prywatnegoZOl. System finansowania kultury w Polsce daje samorzagdom — majacym
pod opiekg prawie 4/5 istniejacych w regionie placéwek muzealnych — duzo swobody w zakresie
wyboru instytucji, do ktérych kierowane jest wsparcie. Selekcja moze dotyczy¢ zaréwno przedsiewzieé
realizowanych przez nie (na poziomie dotacji celowych), jak réwniez mozliwosci regulowania
wysokosci wsparcia przyznawanego poszczegoélnym jednostkom. To, ze samorzady dysponujg
wiedzg o regionalnym rynku kultury i moga skuteczniej dopasowa¢ wsparcie do potrzeb mieszkancéw,
pozwala czesciowo zniwelowac problemy wynikajgce z niskich naktadéw ogétem.

W budzetach jednostek samorzadu terytorialnego, w ogdélnych wydatkach na kulture i ochrone
dziedzictwa kulturowego, zawierajg sie kwoty przeznaczane na utrzymanie muzeodw, dla ktoérych
funkcje organizatora sprawujg samorzady. Suma ogoélnych wydatkow wszystkich samorzadéw
w regionie na kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego w latach 2014-2015 wyniosta prawie 1 248
min z.. W 2014 roku gminy wraz z miastami na prawach powiatu w wojewddztwie matopolskim na
same tylko muzea — w dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, rozdziat 92118 Muzea
— przeznaczyty 35 368 046,03 zi. W 2015 roku nastapit wzrost tych kosztéw o prawie 22%, tj. prawie
7,75 min zt. Gminy wydatkowaty na ten cel 43 117 568,85 zi, w tym samo Miasto Krakéw wydatkowato
32 789 454 zt (76% budzetu gmin i miast na prawach powiatu przeznaczonych na rozdziat 92118).
W latach wczesniejszych wydatki gmin w tym zakresie ksztaltowaty sie nastepujgco: w 2013 roku —
35009 801,98 zl, a w 2012 roku — 36 678 382,82 z””. W 2015 roku odnotowano znaczne
zwiekszenie wydatkéw ogdétem na muzea. Najbardziej zwiekszyty sie wydatki z budzetu Miasta
Krakowa przeznaczane na: Muzeum Historyczne Miasta Krakowa, Muzeum Inzynierii Miejskiej oraz
Muzeum Sztuki Wsp(’)}czesne[j w Krakowie (MOCAK) — wzrost budzetéw odpowiednio o: 2,35 min z
i 1,21 min zt oraz 0,48 min z#*®.

* Wydatki samorz adu wojewddztwa na regionalne muzea

Wojewédztwo Matopolskie jest organizatorem lub wspétorganizatorem 23 instytucji kultury’®, z czego
5 wspotprowadzonych jest z innymi podmiotami: Ministrem Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Gming
Miejskg Krakéw, Gming Wadowice, Archidiecezjg Krakowska, Fundacjg Centrum Jana Pawta Il ,Nie
lekajcie sie” oraz Stowarzyszeniem Akademia Imienia Krzysztofa Pendereckiego Miedzynarodowe
Centrum Muzyki. Wsréd tych 23 instytucii jest 11 muze6w*®.

W budzecie samorzgdu wojewddztwa matopolskiego zabezpieczane sa wydatki na kulture i ochrone
dziedzictwa, a w tym zakresie czes¢ srodkOw przeznaczana jest na utrzymanie regionalnych
muzedw, dla ktérych Wojewddztwo jest organizatorem lub wspétorganizatorem. W 2014 roku budzet
ogotem Wojewddztwa Matopolskiego zamknat sie kwotg 1 258 504 074 zi, w tym na kulture ogétem
109 871 280 zt (czyli 8,73% ogodlnego budzetu), w roku nastepnym, 2015, wartosci te ksztattowaty sie
nastepujaco: budzet ogélem — 1147 803 747 zt, w tym na kulture 114 474 368 zi (9,97%)206.
W ostatnich latach wysokos$¢ s$rodkéw finansowych przeznaczanych na utrzymanie regionalnych
muzedw wynosita: w 2012 roku — 21 597 253 zt (18,35% wydatkéw na kulture i ochrone dziedzictwa),
w 2013 roku — 22 824 710 zt (18,47%), w 2014 roku — 23 889 431 z} (21,74%), natomiast w 2015 roku
— 26 001 754 zt (22,71 %). Z roku na rok zauwazalny jest wzrost kwotowy i procentowy wydatkow
z budzetu Wojewdédztwa Matopolskiego na regionalne muzea. Najwiekszy wzrost dotacji podmiotowej
— poréwnujac budzety z 2014 roku i 2015 roku — odnotowaty: Muzeum Armii Krajowej w Krakowie,
Muzeum Okregowe w Nowym Saczu i Muzeum Okregowe w Tarnowie, odpowiednio budzety wzrosty
0: 0,79 min z4, 0,36 min zt oraz 0,33 min zi.

2! Stan na 31 grudnia 2015 r., Opracowanie sygnalne — Nr 9, Dziatalno$¢ instytucji kultury w Wojewoddztwie Matopolskim w

2015 r., Urzad Statystyczny w Krakowie, s. 2.

%2 bane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

203 Sprawozdania z wykonania budzetu Miasta Krakowa za 2014 r. oraz 2015 r.

2% 21 instytucji kultury wpisanych jest do rejestru Wojewddztwa, 2 wpisane sg do innych rejestréw: Gminy Miejskiej Krakéw
(Muzeum Armii Krajowej w Krakowie) oraz Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego (Europejskie Centrum Muzyki
Krzysztofa Pendereckiego w Lustawicach).

2% Stan na 31 grudnia 2015 r.

2% Dane z Departamentu Budzetu i Finanséw, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego.
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Tabela 40
Wysoko $¢ dotacji podmiotowej z bud zetu Wojewddztwa Matopolskieg o dla muzeéw, dla

ktérych organizatorem lub wspétorganizatorem byto W ojewddztwo Matopolskie
w latach 2012-2015 (w zt) 2”7

Lp. Nazwa instytucji 2012 2013 2014 2015

1. Muzeum Archeologiczne w Krakowie 2729 984 2843103 3343 200 3442930
O 2058267 3252425 3382941 3491320
3. Muzeum Okregowe w Tarnowie 3215112 3559 391 3817 196 4151 780
4 Muzeum Okregowe w Nowym Saczu 4705970 4 663 743 4 836 606 5200 940

Muzeum Tatrzanskie im. dr Tytusa
Chatubinskiego w Zakopanem

6. Muzeum Lotnictwa Polskiego w Krakowie 2 280 303 2 191 449 2 255 965 2 276 320

Muzeum — Orawski Park Etnograficzny
w Zubrzycy Gornej

Muzeum — Nadwislanski Park Etnograficzny
w Wygietzowie i Zamek Lipowiec

9.  Muzeum Armii Krajowej w Krakowie®®® 919 416 1243 664 1152529 1945404
Muzeum Dwory Karwacjanéw i Gtadyszéw

1897 600 1 888 809 1976 791 2136 520

693 353 792 394 807 342 922 260

1 047 448 1236 765 1103582 1176 500

10, Gorlicach?® 667 200 685 663 657 175 769 050

g, |VlPEE Lo [REE ET GJIEE) SelEiene 482 600 467 304 556 104 488 730
Jana Pawta Il w Wadowicach

RAZEM 21597253 22824710 23889431 26001754

* Wydatki z bud zetu panstwa na pa Anstwowe muzea, ktére maj a siedziby w Matopolsce

Z budzetu panstwa utrzymywanych jest 10 narodowych instytucji kultury dziatajgcych na terenie
wojewodztwa matopolskiego, w tym 7 muzedw. 5 placéwek muzealnych: Muzeum Narodowe
w Krakowie, Zamek Krélewski na Wawelu — Panstwowe Zbiory Sztuki w Krakowie, Panstwowe
Muzeum Auschwitz-Birkenau w O$wiecimiu, Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce, Muzeum Sztuki
i Techniki Japonskiej Manggha w Krakowie, podleglych jest Ministerstwu Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, 2 jednostki sg wspdtprowadzone: Muzeum Dom Rodzinny Ojca Swietego Jana Pawia Il
w Wadowicach - wspoélprowadzone przez Ministerstwo Kultury iDziedzictwa Narodowego,
Wojewddztwo Malopolskie, Archidiecezje Krakowska i Gmine Wadowice oraz Muzeum PRL-u —
wspotprowadzone przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Gmine Miejska Krakow.

Ogolne wydatki z budzetu panstwa, w rozdziale 92118 Muzea, przeznaczane na utrzymanie
panstwowych muzedw, ktére majg siedziby na terenie Matopolski w ostatnich latach wyniosty: w 2012
roku — 75294 818 zi, w 2013 roku — 70 710 099 z}, w 2014 roku — 68 340 000 z, a w 2015 roku —
77 570 000 zt. Najwieksze dofinansowanie otrzymuje Muzeum Narodowe w Krakowie, w 2015 roku
byto to ponad 43% s$rodkow przekazanych dla panstwowych placéwek muzealnych dziatajgcych na
terenie wojewddztwa matopolskiego. W poréwnaniu do budzetu w 2014 roku, najbardziej wzrosty
wydatki na utrzymanie i funkcjonowanie nastepujacych panstwowych muzeodw, ktére majg siedziby
w Matopolsce: Muzeum Narodowe w Krakowie — zwiekszenie budzetu az o 3,30 min zi, Zamek
Krélewski na Wawelu — Panstwowe Zbiory Sztuki w Krakowie — zwiekszenie o 2,91 min zt, Panstwowe
Muzeum Auschwitz-Birkenau w O$wiecimiu — zwiekszenie o 1,95 min zt.

27 \W tabeli wskazano tylko wsparcie z budzetu Wojewédztwa Matopolskiego, poza $rodkami innych wspdtorganizatoréw
instytuciji.

28 Muzeum Armii Krajowej w Krakowie, poza dotacja podmiotowa z budzetu Wojewddztwa Matopolskiego, otrzymuje dotacje
celowg od Gminy Miejskiej Krakéw (w 2012 r. — 825 000 zt, w 2013 r. — 1 178 000 zt, w 2014 r. — 1 633 100 zt , w 2015 r. —
984 750 zt).

2% Muzeum Dwory Karwacjanéw i Gladyszéw w Gorlicach, poza dotacja podmiotowa z budzetu Wojewddztwa Matopolskiego,
otrzymuje dotacje celowg od Powiatu Gorlickiego (w 2012 r. — 102 000 zt, w 2013 r. — 91 500 zi, w 2014 r. — 177 990 zi, w 2015
r. — 780 500 zt).

2% Muzeum Dom Rodzinny Ojca Swietego Jana Pawta Il w Wadowicach, poza dotacja podmiotowa z budzetu Wojewddztwa
Matopolskiego, otrzymuje dotacje podmiotowg od Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego (w 2012 r. — 500 000 zt, w
2013 r. — 500 000 zt, w 2014 r. — 505 000 zt, w 2015 r. — 540 000 zt).
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Tabela 41

Wysoko $¢ dotacji podmiotowej z bud zetu pa Astwa dla pa nstwowych muzedw, ktére maj a

siedziby w Matopolsce — w latach 2012-2015 (w z}) et

Lp. Nazwa instytuciji 2012 2013 2014 2015

1. Muzeum Narodowe w Krakowie 34 600 000 32 236 565 30497 000 33 799 000
Zamek Kroélewski na Wawelu — Panstwowe

2. Zbiory Sztuki w Krakowie 16 421 818 14 297 000 13 967 000 16 872 000
3. Panstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau 15759909 15311000 14748000 16 694 000
w Oswiecimiu
4.  Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce 5117 000 4 867 000 4 647 000 4 623 000
Muzeum Sztuk i Techniki Japonskiej
5. Manggha w Krakowie 2 935 000 3167 000 2 981 000 4 039 000
Muzeum Dom Rodzinny Ojca Swietego
6. v [P ] e e 500 000 500 000 500 000 540 000
7. Muzeum PRL-u*" 0 331534 1000000 1003000
RAZEM 75 294 818 70 710 099 68 340 000 77 570 000
Wskaznik 11.14

Wysoko $¢€ srodkow finansowych z bud  zetdéw jednostek samorz adu terytorialnego
przeznaczonych na rozwoj turystyki

Gminy wraz z miastami na prawach powiatu w wojewddztwie matopolskim w 2014 roku wydatkowaty
ze swoich budzetéw w dziale 630 — Turystyka $rodki w tacznej wysokosci 20 328 987,85 zi. W 2015
roku naklady finansowe w tym dziale zostaly znacznie podwyzszone w stosunku do roku
poprzedzajacego, o0 niemal 45%, i wyniosty 29 414 283,30 zi. W latach wczes$niejszych nastepowat
wzrost wydatkéw na ten cel: w 2011 roku — 14 839 716,40 zt, w 2012 roku — 19 288 147,07 zt, a w
2013 roku — 23 492 446,62 zt. W pierwszym roku poddanym sprawozdawczosci najwieksze kwoty na
rozwdj turystyki wydatkowaty gminy z powiatu nowotarskiego, olkuskiego, nowosadeckiego
i gorlickiego, natomiast w 2015 roku najwiecej na ten cel wydaly gminy z powiatu nowotarskiego,
krakowskiego, nowosgdeckiego oraz gorlickiego. Gminy z powiatu miechowskiego w okresie
sprawozdawczosci nie wydatkowaty na ten cel zadnych srodkow”*. Takze Gmina Miejska Krakow
w 2015 roku nie rozliczata wydatkéw w dziale 630.

Tabela 42
Wydatki gmin z miastami na prawach powiatow w dzial e 630 — Turystyka

— w podziale na powiaty, w latach 2014-2015 (w zf) **°

Nazwa powiatu 2014 2015

Bochenski 149 466,36 424 590,03
Brzeski 74 197,35 28 991,34
Chrzanowski 8 868,51 18 044,59
Dabrowski 48 997,65 58 865,98
Gorlicki 2 730 859,53 3968 444,22

21 Dane z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego: Sprawozdanie z wykonania budzetu paristwa w czesci 24 i dziale

921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego za 2012 r., Sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa w czesci 24 i dziale
921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego za 2013 r., Sprawozdanie z wykonania budzetu paristwa i budzetu $rodkéw
europejskich w czesci 24 i dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego za 2014 r. Sprawozdanie z wykonania
budzetu parnstwa i budzetu srodkéw europejskich w czesci 24 i dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego za 2015
r. Wskazano tylko wydatki z § 2550 i § 2480. Ministerstwo finansuje lub wspoétfinansuje dziatalno$¢ 32 muzedéw w skali kraju.
22\ tabeli wskazano tylko wsparcie z budzetu panstwa, poza $rodkami innych wspotorganizatoréw instytucii.

23\ tabeli wskazano tylko wsparcie z budzetu panstwa, poza $rodkami innych wspotorganizatoréw instytucii.

#4 pane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

#% Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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Krakowski 648 599,89 5647 623,14

Limanowski 927 539,51 461 443,05
Miasto Krakow 193 138,47 0,00
Miasto Nowy Sacz 205 693,51 189 348,95
Miasto Tarnow 767 379,14 812 150,58
Miechowski 0,00 0,00
Myslenicki 24 771,62 260 941,67
Nowosadecki 3226 629,93 4171 307,27
Nowotarski 5 369 627,80 10 575 356,26
Olkuski 4 834 498,31 112 711,20
Oswiecimski 199 510,76 184 221,29
Proszowicki 4 000,00 2 000,00
Suski 117 080,68 85 703,24
Tarnowski 216 365,40 1 049 970,30
Tatrzanski 194 168,73 8 969,76
Wadowicki 352 617,32 433 249,97
Wielicki 34 979,38 920 350,46
RAZEM 20 328 989,85 29 414 283,30

Stymulowanie rozwoju turystyki poprzez wybér i wsparcie najlepszych projektéw turystycznych,
budujgcych marke Matopolski — jako regionu o najlepszej ofercie turystycznej w kraju — oraz wspo-
maganie aktywnosci mieszkancéw Matopolski w realizacji wlasnych, nowatorskich pomystow jest
celem oglaszanego przez Wojewddztwo Matopolskie konkursu ofert z dziedziny turystyki pn.
Matopolska goscinna. W ramach tego konkursu w 2014 roku z budzetu samorzadu wojewddztwa
udzielono wsparcia na realizacje 35 zadan publicznych w tgcznej kwocie dofinansowania 1 300 000 zi,
w podziale na projekty ujete w ramach przedsiewzie¢: Malopolska i Krakdw — Europejskie Centrum
Turystyki Religijnej — Rozwo6j i promocja produktéw turystyki religijnej — og6tem 124 500 zi,
Matopolskie Szlaki Dziedzictwa — Rozwdj i promocja produktow turystyki kulturowej — 695 500 zi,
Rozw¢j turystyki aktywnej i specjalistycznej — 214 000 zi, Matopolska Agroturystyka — Rozw¢j i
promocja oferty turystyki wiejskiej — 156 000 zt, Promocja markowych produktéw turystycznych oraz
integracja Srodowisk turystycznych — 110 000 zt. W 2015 roku $rodki finansowe przeznaczone na ten
cel zostaty podwyzszone o ponad 38%. W drugim roku poddanym sprawozdawczosci na realizacje 47
zadan wybranych w ramach otwartego konkursu Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego przeznaczyt
wsparcie w ogoélnej kwocie 1 800 000 zt. Dotacje otrzymaty wyrézniajace sie projekty z zakresu
rozwoju, utrzymania, aktywizacji i promocji kluczowych produktow turystycznych w regionie, ktére
wpisaly sie w nastepujace obszary zadania: Matopolskie Szlaki Dziedzictwa — Rozwdj i promocja
produktéw turystyki kulturowej — 154 000 zt, Rozwdj turystyki aktywnej i specjalistycznej — 204 000 zi,
Matopolska Agroturystyka — Rozwdj i promocja oferty turystyki wiejskiej — 193 000 zi, Promocja
markowych produktow turystycznych oraz integracja Srodowisk turystycznych — 249 000 zi,
.Matopolskie Szlaki Kolejowe na bazie Galicyjskiej Kolei Transwersalnej” — nowa oferta podrozy
turystycznych po Matopolsce — 200 000 zt, Rozwdj i promocja oferty turystycznej Matopolski w oparciu
o dziedzictwo i oferte kulinarng Matopolski poprzez realizacje ukierunkowanej prezentacji w Brukseli
(Belgia) — 95000 zl, Matopolskie Szlaki Dziedzictwa — Rozwdj i promocja produktow turystyki
kulturowej — 500 000 zt, Rozwéé' i promocja oferty turystycznej Matopolski w oparciu promocje oferty
turystyki religijnej — 205 000 z+**°.

Ogolne wydatki z budzetu samorzadu wojewddztwa w latach 2014-2015, w dziale 630 — Turystyka,
wynosity odpowiednio 13 266 410 zt i 9 549 886 zI**". Poza konkursem ofert z dziedziny turystyki pn.
Matopolska goscinna Wojewoddztwo Matopolskie wydatkowato srodki m.in. na: badanie ruchu
turystycznego w regionie, utrzymanie trwatosci i rozwdj Matopolskiego Systemu Informaciji

2% Dane z Departamentu Turystyki i Sportu Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa Matopolskiego.
7 Dane z Departamentu Budzetu i Finanséw Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.
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Turystycznej, wptate skladki czionkowskiej do Matopolskiej Organizacji Turystycznej, integracje
srodowisk turystycznych, wspoGtprace i organizacje wydarzen branzowych (np. Matopolskich
Obchodéw Miedzynarodowego Dnia Przewodnika), program pn. 100-lecie | Wojny Swiatowe;.

Wskaznik 11.15
Liczba turystéw odwiedzaj acych region

Potencjat turystyczny wojewddztwa tworza jego walory przyrodnicze, kulturowe, infrastruktura
turystyczna oraz dostepnos$¢ komunikacyjna. Najczesciej jednak jest on okreslany poprzez liczbe
turystycznych obiektéw noclegowych czy miejsc noclegowych oferowanych turystom, a jego
wykorzystanie mierzone jest m.in. poprzez liczbe korzystajacych, liczbe udzielonych noclegéw,
$rednig dtugos$é pobytu turystow w obiektach™®.

Ruch turystyczny na obszarze Malopolski od lat wcigz utrzymuje statg tendencje wzrostowg. W 2015
roku Matopolsk e odwiedzito prawie 10,7 min turystdw  (czyli osOb, ktére skorzystaty przynajmniej
z 1 noclegu), w tym ponad 2,7 min turystéw zagranicznych . Samg stolice regionu odwiedzito
ponad 7 min oséb, w tym ponad 2,5 min turystéw, ktorzy przybyli z zagranicy. Og6lem gosci
odwiedzajgcych wojewddztwo (w tym takze turystéw) byto 13,9 min, z czego z zagranicy prawie 2,9
min os6b. W roku poprzedzaj acym region wizytowato niemal 9,8 min turystow (korzystajacych
z noclegéw), w tym prawie 2,6 min oséb przybylych spoza Polski  **°. Lotnisko Balice w 2015 roku
przyjeto ponad 4,22 min pasazeréw. To wzrost o 10,8% w stosunku do 2014 roku®®°. Polscy podrozni
przybywaja do Malopolski giéwnie z wojewddztw: $laskiego, mazowieckiego i podkarpackiego.
Natomiast odwiedzajgcy region cudzoziemcy najczesciej przyjezdzajg z Wielkiej Brytanii (ponad 20%
przyjezdnych z zagranicy), Niemiec (ponad 16%), Francji i Wioch (po 6%2, nastepnie Hiszpanii,
Holandii i Stanéw Zjednoczonych (miedzy 4-5% og6tu turystéw zagranicznych)“*.

Tabela 43

222

Liczba turystéw przyje zdzajacych do Matopolski w latach 2010-2015 — w tys.

Liczba turystow
Rodzaj turystow

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Turysci krajowi 6 400 6 600 6 710 6 850 7210 7 980
Turysci zagraniczni 2 300 2370 2 400 2540 2580 2720
RAZEM 8 700 8 970 9110 9 390 9790 10 700

Atrakcyjnos¢ Matopolski dla turystow potwierdzity dane o rozmiarach ruchu turystycznego w kraju
w przekroju wojewddzkim. Zaréwno w 2014 roku, jak i w 2015 roku Matopolska zajmowata drugie
miejsce w kraju pod wzgledem ilosci dostepnych turystycznych obiektow noclegowych (1 418 takich
obiektéw w 2014 roku i 1 448 w 2015 roku), lokujac sie tuz za wojewddztwem pomorskim (w ktérym
oferowano odpowiednio 1 450 i 1 512 obiektéw), a przed regionami: zachodniopomorskim (1322 i 1
299) i dolnoslaskim (903 i 867). Najmniej obiektéw noclegowych miaty w tym okresie wojewddztwa:
opolskie (142 i 168), $wietokrzyskie (231 i 246), podlaskie (248 i 269) oraz lubuskie (283 i 288)%*°.
W poréwnaniu do danych z 2014 roku liczba turystycznych obiektéw noclegowych w Polsce
zwiekszyta sie o 139 obiektéw, czyli o 1,4%. Najwiekszy wzrost odnotowano w wojewdédztwach:
pomorskim (62), kujawsko-pomorskim (36) i matopolskim (30). Natomiast w szesciu wojewddztwach
wystapity spadki ogolnej liczby turystycznych obiektow noclegowych224'

W ciggu catego 2015 roku w kraju udzielono 71,2 min noclegéw (wzrost o 7,0% wobec 2014 roku —
66,6 min noclegéw), z czego ponad potowa przypadta na obiekty hotelowe — 38,8 min noclegéw

218

o Turystyka w wojewddztwie Matopolskim w 2011 roku, Urzad Statystyczny w Krakowie, 2012, s. 69.

Badanie ruchu turystycznego w wojewddztwie matopolski w 2015 roku. Raport koricowy, Krakéw 2016, s. 13-14.

20 pane z http://www.pasazer.com/news/29081/statystyki,2015, rekordowy, rok, polskich, lotnisk.html.

21 Badanie ruchu turystycznego w wojewddztwie matopolski w 2015 roku. Skrét raportu koricowego, Krakéw 2016, s. 4-6.
222 Badanie ruchu turystycznego w wojewddztwie matopolski w 2015 roku. Skrét raportu koricowego, Krakéw 2016, s. 2.
23 Tyrystyka w 2014 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2015, s. 43.

24 Tyrystyka w 2015 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2016, s. 61-62.
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(wzrost o 8,9%)225. Najwiecej noclegéw w okresie poddanym sprawozdawczosci udzielono

w wojewddztwie zachodniopomorskim — 11,9 min w 2014 roku (17,9% ogétu noclegéw) i 12,3 min
(17,3%) w 2015 roku, a nastepnie kolejno w wojewddztwach: matopolskim — 10,2 min (15,3%) w 2014
roku i 10,9 min (15,4%) w nastepnym roku, pomorskim — odpowiednio 7,1 min (10,7%) i 7,9 min
(11,1%) mazowieckim — 6,6 min (9,9%) i 7,1 min (9,9%) oraz dolnoslagskim — 6,4 min (9,6%) i 6,8 min
(9,6%). W tych pieciu wojewédztwach udzielono ponad 63% wszystkich noclegéw®*®. W 2015 roku,
podobnie jak w latach 2013-2014, najwyzszy odsetek noclegéw udzielonych turystom zagranicznym
w ogolnej liczbie noclegéw odnotowano w wojewddztwach mazowieckim (33,3%) oraz maiozpolskim
(26,9%) a najnizszy w wojewoddztwach: swietokrzyskim (4,4%) i kujawsko-pomorskim (6,6%)2 ’. Silna
pozycja Matopolski wynika z atrakcyjnosci turystycznej regionu, cenionych waloréw przyrodniczych
i dziedzictwa kulturowego, a takze — w przypadku stolicy regionu — z turystyki biznesowe;j.
Tabela 44

Noclegi udzielone w turystycznych  obiektach n oclegogggch w latach 2014 -2015 -

wedtug wojewddztw — w tys.

Noclegi udzielone w 2014 roku Noclegi udzielone w 2015 roku
e Turystom Turystom 0d6 Turystom Turystom z
zagranicznym krajowym gk zagranicznym krajowym iz

Dolnoslaskie 1128,2 5269,7 6 397,9 1156,7 5673,0 6 829,7
Kujawsko-Pomorskie 190,1 3 100,6 3290,7 239,6 3 386,0 36255
Lubelskie 166,6 1470,0 1 636,6 171,4 1540,3 1711,6
Lubuskie 2491 952,9 1202,0 270,8 1018,3 1289,1
todzkie 329,4 1808,9 21383 367,6 19344 2302,0
Matopolskie 2842,6 73235 10 166,1 2940,5 8 002,3 10942,8
Mazowieckie 21152 4 464,7 6 579,9 2357,3 4712,2 7 069,6
Opolskie 75,8 546,5 622,3 90,8 639,3 730,1

Podkarpackie 174,5 23191 2 493,6 213,4 2559,2 2772,6
Podlaskie 213,8 836,2 1 050,0 216,6 9115 1128,1
Pomorskie 1 069,6 6 023,6 7 093,2 11221 6 758,4 7 880,5
Slagskie 620,4 4 069,2 4 689,6 662,3 42834 49457
Swigtokrzyskie 61,7 13435 1405,2 65,2 14015 1466,8
Warminsko-Mazurskie 422,2 23391 27613 380,3 24516 28319
Wielkopolskie 507,6 2626,4 3134,0 541,5 2 836,8 33783
Zachodniopomorskie 2825,6 9 093,8 11919,4 2961,6 9 368,4 12 330,1
RAZEM 12 992,4 53 587,7 66 580,1 13 757,7 57 476,6 71234,4

W 2014 roku odnotowano istnienie 2 250 obiektow hotelowych w kraju. Najwiecej — 300 hoteli — miato
lokalizacje w wojewodztwie matopolskim (13,33% og6tu). W samym Krakowie bylo ich wtedy 130.
Kolejne pod wzgledem ilosci takich obiektéw noclegowych byly wojewddztwa: wielkopolskie (231
obiektéw), dolnoslaskie (230), mazowieckie (212). W Matopolsce w tym okresie byto najwiecej hoteli:
oznaczonych kategorig 5 gwiazdek — 14 obiektéw, w tym w samej stolicy regionu 10, na 55 w kraju, to
stanowi ponad 25% ogétu, oznaczonych kategorig 4 gwiazdek — 59 obiektow, na 303 w kraju, prawie
20% og6tu oraz oznaczonych kategorig 3 gwiazdek — 170 obiektéw, na 1 056 w kraju, ponad 16%
0ogo6tu. Dla poréwnania na terenie Mazowsza lokowanych w tym okresie byto 10 obiektéw hotelowych
oznaczonych kategorig 5 gwiazdek, 31 oznaczonych kategoria 4 gwiazdek i 90 oznaczonych

25 Tamze, s. 63.

26 Tyrystyka w 2014 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2015, s. 44-45, 47.

27 Tyrystyka w 2015 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2016, s. 63.

28 potyczy obiektéw posiadajacych 10 i wiecej miejsc noclegowych. Turystyka w 2014 r., Gléwny Urzad Statystyczny,
Warszawa 2015, s. 64. Turystyka w 2015 r., Giéwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2016, s. 84. Pozycja ,razem” wyliczona z
sumy danych czastkowych.
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kategorig 3 gwiazdek229

w Matopolsce oceniono na 53% (to trzecia pozycja wsrdd wojewodztw w Polsce)

Analizujac dane o udzielonych noclegach w ujeciu powiatowym w skali kraju w ostatnim roku
sprawozdawczosci pierwsze trzy lokaty co do liczby noclegdw, tak jak w 2014 roku, zajety kolejno:
Warszawa (5 161, 2 tys.), Krakow (4 573,9 tys.) oraz powiat kolobrzeski (4 303,8 tys.) i tacznie
koncentrowaly one s (19,7%) wszystkich noclegéw w 2015 roku (w 2014 roku — 20,0%). W pierwszej
20 znalazly sie takze ma}opolskle powiaty potozone w obszarach gorskich, atrakcyjnych turystycznie:
tatrzanski i nowosqdeck|

W 2015 roku $rednio w Polsce na 100 km? przypadato 3,2 turystycznych obiektéw noclegowych
(posiadajacych 10 lub wiecej miejsc noclegowych). Wskazmkl przekraczajace S$rednig krajowg
odnotowano w Malopolsce — 9,5 obiektu na 100 km?®, oraz wojewddztwach: pomorskim — 8,3,
zachodniopomorskim — 5,7, $lgskim — 5,1, oraz dolnoslqskim — 4,3. tacznie w wymienionych
wojewddztwach zlokalizowanych byto 57% wszystkich zasob6éw bazy noclegowe;. Srednla gestosc
bazy noclegowej w Polsce w 2015 roku wyniosta 2,3 miejsc noclegowych na 1 km? powierzchni.
Wartosci wyzsze niz $rednia krajowa odnotowano w 5 regionach, wsréd ktérych przodowato
wojewddztwo matopolskie — 5,9 miejsc noclegowych na 1 km?® powierzchni oraz pomorskie — 5,6
i zachodniopomorskie — 5,3. Srednia krajowa liczba turystéw korzystajacych z noclegéw
w turystycznych obiektach noclegowych w odniesieniu do powierzchni jednostki terytorialnej (miara
gestosci ruchu) wyniosta 86 0séb na 1 km?® a najwyzsze wartosci odnotowano w wolewodztwach
matopolskim, $lgskim, pomorskim i dolnoslask|m odpowiednio — 268, 174 133 i 131 turystow/km?,

najmniejsze w: podlaskim — 30 turystow/km i lubelskim — 32 turystow/km 232

Wskazniki intensywnosci ruchu turystycznego w 2015 roku wykazywaly duze zrdéznicowanie
przestrzenne. Obrazujg one odpowiednio: liczbe turystéw oraz liczbe udzielonych im noclegéw
w przeliczeniu na 100 os6b zamieszkujacych dany obszar. Wymienione wskazniki najwyzsze wartosci
osiagnety w wojewodztwach: zachodniopomorskim, gdzie na kazdych 100 mieszkancéw przypadato
139 turystow i 719 udzielonych noclegéw, matopolskim — odpowiednio 121 i 325 oraz pomorskim —
106 i 342**. pod wzgledem wskaznikbw odnoszacych sie do powierzchni wojewddztwa, na
najwyzszym miejscu Iokowa}a sie Malopolska, m.in. ze wzgledu na duzg gestos¢ zaludnienia
i relatywnie niewielki obszar®® WOjeWOdZtWO matopolskie wyroznialy takze najwyzsze wspoétczynniki
w kraju okre$lajgce najwyzszg atrakcyjnosc turystyczng regionu pod wzgledem ilosci istniejgcych
szlakéw turystycznych na 100 km?® powierzchni, ilosci obiektéw nieruchomych wpisanych do rejestru
zabytkéw na 100 km?® powierzchni oraz ilosci zwiedzajacych muzea na 1000 mieszkancow.
W pierwszym kwartale 2015 roku liczba zwiedzajacych — najczesciej odwiedzane miejsca w regionie:
Auschwitz-Birkenau, niemiecki nazistowski ob6z koncentracyjny i zagtady w Os$wiecimiu wzrosta
w stosunku do analogicznego okresu z 2014 roku o 45%, liczba odwiedzajgcych Zamek Krélewski na
Wawelu — Panstwowe Zbiory Sztuki w Krakowie wzrosta o 26%, a w Kopalni Soli w Wieliczce wzrost
ten wyniést ponad 8%°*

. W 2015 roku stopien wykorzystania pokoi w ozlgcl)ektach hotelowych

Tabela 45
Potencjat turystyczny wojewodztw w 201 4r. —w tys., wybrane
wska zniki %
Szlaki Zwiedzaj acy Obi_ekty nieruqhome
Woewsczwo UDEIE, e upene toreesn
powierzchni ludno sci powierzchni
Dolnoslaskie 31,4 622,0 41,6
Kujawsko-Pomorskie 33,6 399,5 16,6
Lubelskie 17,7 507,6 14,6

29 Dane z Turystyka w 2014 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2015, s. 131, 137.

220 Tyrystyka w 2015 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2016, s. 64-65.

! Tamze, s. 86-87.

%2 Tamze, s. 90.

2% Tamze, s. 90.

4 Tamze, s. 91.

2% Badanie ruchu turystycznego w wojewédztwie matopolski w 2015 roku. Raport koricowy, Krakéw 2016, s. 12.

2 Turystyka w 2014 r., Gtéwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2015, s. 73. Srednia krajowa wyliczona z sumy danych
czastkowych podzielonej przez 16 (liczba regionéw).
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Lubuskie 45,2 214,4 28,4

todzkie 13,9 447,9 14,7
Matopolskie 61,8 2 389,3 34,6
Mazowieckie 11,9 1695,2 19,8
Opolskie 15,9 222,2 32,3
Podkarpackie 12,6 668,6 23,5
Podlaskie 21,8 395,8 11,2
Pomorskie 17,7 934,9 17,2
Slaskie 50,1 309,9 31,1
Swietokrzyskie 23,3 539,8 14,1
Warminsko-Mazurskie 12,5 351,2 24,4
Wielkopolskie 18,6 319,8 23,7
Zachodniopomorskie 34,0 276,5 15,7
SREDNIA KRAJOWA 26,4 643,4 22,7
Wskaznik 1.1 6

Liczba gospodarstw agroturystycznych posiadaj acych ofert e turystyczn a wykorzystuj aca
elementy kultury ludowej

Tereny wiejskie naszego regionu posiadajg duzy potencjat turystyczny dzieki m.in. bogatej
i réznorodnej kulturze lokalnej, wytwarzanym na miejscu produktom tradycyjnym (rekodzieto, kulinaria)
oraz walorom przyrodniczym i krajobrazowym bezposredniego otoczenia. W 2015 roku w Matopolsce
odnotowano funkcjonowanie 96 turystycznych obiektéw noclegowych uj etych w kategorii
.Kwatery agroturystyczne” . W latach poddanych sprawozdawczosci przybyto 9 takich miejsc (na
koniec 2013 roku byto ich 90, w 2014 roku bylo ich juz 100, jednak w ciggu 2015 roku ubyly
4 kwatery)®™’. W zestawieniu krajowym wojewodztwo matopolskie nadal byto niekwestionowanym
liderem w liczbie oferowanych tego typu miejsc noclegowych i oferty spedzenia czasu wolnego poza
miastem. Dane dotyczace regionu w tym zakresie przewyzszaty o ponad 90% s$rednig krajowg (50,7
kwater agroturystycznych na wojewddztwo). Wiele gospodarstw agroturystycznych w Malopolsce
posiadato wyspecjalizowang oferte: 14 z nich tworzyto grupe pn. Matopolska Wie$§ Pachngca Ziotami,
16 ujetych byto w projekt Matopolska wie$ dla dzieci, 15 potgczonych byto w sie¢ Matopolska Wie$
w Siodle, 20 dziatato pod wspding markg Matopolska miodowa kraina, natomiast 15 oferowato ustugi
pn. Matopolska wie$ dla senioréw”.

W 2015 roku liczba podmiotbw z terenu wojewddztwa matopolskiego zrzeszonych
w stowarzyszeniach agroturystycznych przynaleznych do Polskiej Federacji Turystyki Wiejskigj
Gospodarstwa Goscinne wynosita 229 gospodarstw. Na koniec okresu sprawozdawczo $ci 119
obiektéw posiadatlo wa zng rekomendacj e obiektu , czyli tzw. kategoryzacje przyznang zgodnie
z regulaminem kategoryzacji wiejskiej bazy noclegowej — dobrowolnej oceny obiektéw turystyki
wiejskiej, dokonanej wedtug systemu zarzgdzanego przez Polska Federacje Turystyki Wiejskiej.
W latach 2014-2015 przybyto az 59 takich miejsc, na koniec 2013 roku bylo ich tylko 60 (to wzrost
0 ponad 98%). W 2015 roku federacja przeprowadzita kategoryzacje 59 nowych obiektéw w regionie
w ramach zadania pn. Podnoszenie jakosci ustug agroturystycznych w Matopolsce, dofinansowanego
z budzetu Wojewddztwa Matopolskiego w ramach otwartego konkursu ofert na realizacje zadan
publicznych w dziedzinie turystyki pn. Matopolska gos’cinnazsg.

W okresie poddanym sprawozdawczosci wzrosta takze liczba turystébw korzystajacych z oferty
agroturystycznej w regionie. Statystyki GUS odnotowaty takich turystow odpowiednio: w 2013 roku —
9115 0s6b, w 2014 roku — 9 461, a w 2015 roku — 11 468°%°. Zatem w przeciagu dwoch lat o 2 353
osoby wiecej niz w 2013 roku skorzystato z noclegu poza miastem. W ujeciu krajowym statystyka ta
nie wypada juz tak korzystnie dla Matopolski, plasujac region na 4 pozycji pod wzgledem ilosci

27 Dane z Banku Danych Lokalnych.

238 nttp:/fwww.sot.org.pl.
2% Dane z Polskiej Federacji Turystyki Wiejskiej Gospodarstwa Goscinne.
0 Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.
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turystow korzystajacych z kwater agroturystycznych. Najwiecej turystdbw w tego typu osrodkach
noclegowych odnotowano w Wielkopolsce (14 301 os6b), nastepnie na Dolnym Slasku (13 206 0s6b)
oraz na Warmii i Mazurach (11588 oso6b). Zauwazy¢ nalezy, ze te regiony $ciggnety do siebie
wiekszg liczbe korzystajacych z noclegu niz Matopolska, posiadajgc mniejszg liczbe kwater w ofercie
(na terenie wojewddztwa wielkopolskiego istnialto wéwczas tylko 69 takich miejsc noclegowych,
a w dolnoslaskim 67). Barierg rozwoju agroturystyki w regionie jest stosunkowo stabo rozwiniety
system dystrybucji ofert oraz niedostatecznie wypromowana forma wypoczynku na wsi. Ten rodzaj
turystyki rozwija sie gtdbwnie w subregionach podhalanskim i sadeckim, a takze na terenie
Krakowskiego Obszaru Metropolitalnego.

Jednym ze sposobdéw promocji najlepszych obiektéw agroturystycznych dziatajacych na terenach
wiejskich oraz matopolskiej wsi jako ciekawego miejsca wypoczynku jest organizowanie konkurséw na
najlepsze gospodarstwo agroturystyczne w regionie. Matopolski Osrodek Doradztwa Rolniczego
w Karniowicach we wspélpracy z Matopolskim Stowarzyszeniem Doradztwa Rolniczego w Krakowie
w latach poddanych sprawozdawczosci przeprowadzili — w celu motywowania kwaterodawcéw do
ciggtego podnoszenia jakosci swiadczonych ustug turystycznych oraz zachety do tworzenia nowych
miejsc pracy — procedure wyboru najciekawszych osrodkéw agroturystycznych. W 2014 roku
w konkursie wyrézniono: Marie Zygadio z Owieczki (I miejsce), Adama Gancarka z Jamnej (Il miejsce)
oraz Urszule Kaminska z miejscowosci Potom Maty (Il miejsce). W 2015 roku laureatami tego
konkursu zostali: Elzbieta Kozina z Zawaiji (I miejsceg, Wiadystaw Dyduta z Tymbarku i Anna R6zak
z Zawady Lanckoronskiej (l1l miejsce réWﬂOfZan624l) 2,

Tabela 46

Turystyczne obiekty noclegowe — kategoria  kwatery
agroturystyczne w latach 2014-2015 **

e e Liczba kwater Liczba kwater
w 2014 w 2015
Dolnoslaskie 64 67
Kujawsko-Pomorskie 19 23
Lubelskie 28 30
Lubuskie 22 23
t6dzkie 26 24
Matopolskie 100 96
Mazowieckie 40 41
Opolskie 16 16
Podkarpackie 72 67
Podlaskie 56 61
Pomorskie 89 88
Slaskie 42 43
Swietokrzyskie 36 40
Warminsko-Mazurskie 89 88
Wielkopolskie 71 69
Zachodniopomorskie 34 35
RAZEM 804 811

%1 Drugiego miejsca nie przyznano.

22 pane z Matopolskiego osrodka Doradztwa Rolniczego.
3 Tyrystyka w 2014 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2015, s. 127 oraz dane z Banku Danych Lokalnych.
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Tabela 47
Tury $ci korzystaj acy z kwater agroturystycznych

— w latach 2014-2015 ***
Liczba turystow Liczba turystow

Wojewddztwo

w 2014 w 2015
Dolnoslaskie 11579 13 206
Kujawsko-Pomorskie 3 846 4 370
Lubelskie 2989 3787
Lubuskie 6 059 6 496
t6dzkie 3742 3109
Matopolskie 9461 11 468
Mazowieckie 7 340 7437
Opolskie 2204 3032
Podkarpackie 9541 10 323
Podlaskie 6 949 8 821
Pomorskie 8 428 9977
Slaskie 8 965 9 359
Swietokrzyskie 3140 4442
Warminsko-Mazurskie 10 225 11 588
Wielkopolskie 13 374 14 301
Zachodniopomorskie 3263 5383
RAZEM 111 105 127 099

Wskaznik 11.17
Liczba opracowanych szlakéw kulturowych i turystycz nych

Matopolska w okresie poddanym sprawozdawczosci, obok wojewddztwa pomorskiego, nadal byta
najbardziej popularnym regionem turystycznym Polski, a takze bardzo wysoko ocenianym w
badaniach atrakcyjnosci turystycznej. O potencjale turystycznym regionu decydowaly walory
kulturowe i przyrodnicze, stosunkowo dobrze przygotowana infrastruktura turystyczna, dostepnosc
komunikacyjna oraz rosnace zainteresowanie oferta turystyczng ze strony odbiorcow rynku krajowego
i zagranicznego.

Wojewddztwo malopolskie wsréd innych regiondw w Polsce wyrézniata najwieksza sie¢ (dtugosc)
wytyczonych szlakéw turystycznych. W zwiazku z dobrze rozwinietg baza turystyczna, atrakcyjnymi
dla pieszych wedréwek gdrami, licznymi parkami narodowymi, krajobrazowymi i obiektami dziedzictwa
kulturowego w granicach wojewodztwa w 2015 roku wyznaczonych byto az 9,1 tys. km szlakéw
turystycznych, w tym 3,4 tys. km szlakéw gorskich, 2,3 tys. km szlakoéw konnych oraz 1,8 tys. km
szlakéw rowerowych. W skali kraju w tym okresie odnotowano istnienie szlakow o tgcznej diugosci
76,4 tys. km. Matopolskie szlaki turystyczne stanowity zatem prawie 12% ogotu krajowegoZ45.

W Malopolsce na koniec okresu sprawozdawczego istniatlo wiele tras tematycznych (szlakéw
turystyczno-kulturowych i turystycznych tras miejskich), ktore prezentowaty ré6zne aspekty dziedzictwa
kulturowego (materialnego i niematerialnego). Przez region przebiegalo ponad 110 szlakéw
turystyczno-kulturowych , zréznicowanych tematycznie, o réznym stopniu rozwoju, animacji
i organizacji oraz réznym zasiegu (lokalnym, regionalnym i ogélnopolskim), w tym:
e 6 szlakbw miedzynarodowych (przebiegazj%cych przez terytorium Polski i innego panstwa,
w szczegOlnosci Ukrainy, Czech i Stowacji) “°,

24 Tyrystyka w 2014 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2015, s. 167 oraz dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

25 Tyrystyka w 2015 r., Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2016, s.143,

26 To nastepujace szlaki: Miedzykulturowy Szlak Turystyczny Pogranicza Polsko-Stowackiego, Szlak Greenways Krakéw —
Morawy — Wieden, Szlak Europejskich Cmentarzy, Szlak Maryjny Czestochowa — Mariazell, Szlak Zbojnikéw Karpackich,
Transgraniczny Trakt Tradyc;ji.
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7 szlakébw ponadregionalnych (przebiegajacych przez tereny innych wojewodztw:

$wietokrzyskiego, $laskiego, opolskiego, podkarpackiego)**’,

e ponad 30 szlakéw regionalnych (obejmujacych obiekty zlokalizowane na terenie catego
wojewodztwa),

* blisko 70 turystycznych tras miejskich (prezentujgcych zabytki jednej miejscowosci, czesto bez

wiodacego tematu, np. zabytki miasta, dziedzictwo kulturowe miejscowosci),

e w tym kilka szlakéw religijnych i pielgrzymkowych (do tych o najstarszej tradycji zaliczy¢é mozna
Szlak sw. Jakuba, ktory historig siega sredniowiecza).

W regionie podejmowane byly takze dziatania majace na celu utworzenie i promocje nowych
produktéw turystycznych, opartych na walorach i tradycji miejsca, przez to autentycznych i jedynych
w swoim rodzaju. W okresie poddanym sprawozdawczosci prowadzona byta aktualizacja®*® kilku
istniejacych szlakdow oraz podjeto dziatania majgce na celu utworzenia nowych, w tym tras
rowerowych, biegowych i narciarskich, ktére moga przyczyni¢ sie do dalszego rozwoju turystyki
kulturowej w regionie. Najwieksza aktywnosé w tym obszarze przejawita sie w dziataniach — gtownie
obejmujacych opracowanie szczegétowych dokumentow koncepcyjnych — na rzecz powstania tras
rowerowych, prowadzacych dolinami gtéwnych rzek, dolin i zboczami gér w regionie: Trasa VeloRaba,
Trasa VeloSkawa, Trasa VeloPradnik, Trasa EuroVelo 4 oraz Trasa EuroVelo. Najbardziej
zaawansowane prace — bo juz budowa odcinkéw drog — dotyczyly tras: Wislana Trasa Rowerowa
i Trasa VeloDunajec249. W latach 2014-2015, mimo wczesniejszych plandw, nie podjeto dziatan w celu
utworzenia: Matopolskich Szlakéw Techniki oraz Matopolskiego Szlaku Wéd Mineralnych®°.

W ramach otwartego konkursu ofert pn. Matopolska Goscinna, w latach 2014-2015, z budzetu
Wojewddztwa Matopolskiego dofinansowano projekty majace na celu utworzenie nowych szlakéw
i tras turystycznych oraz rozbudowe, renowacje i promocje szlakéw juz istniejgcych. Zarzad
Wojewddztwa Matopolskiego w okresie poddanym sprawozdawczosci przeznaczyt na ten cel ogélng
kwote w wysokosci 2 029 000 zt. Dofinansowanie otrzymaty m.in. 3 nowe szlaki — spetniajagce kryteria
ponadlokalnych produktow kulturowych: Matopolskie Szlaki Turystyki Kolejowej na Bazie Galicyjskiej
Kolei Transwersalnej, Matopolski Szlak Winny oraz Malopolska dla dzieci. Konkurs Matopolska
Goscinna umozliwit takze realizacje wielu projektdw z dziedziny turystyki kulturowej. W okresie
poddanym sprawozdawczosci dofinansowano takze zadania aktywizujgce istniejgce szlaki, np.: Szlak
Renesansu, Szlak Architektury Drewnianej, Szlak Rzemiosta, Szlak | wojny $wiatowej™".

W okresie poddanym sprawozdawczosci Matopolski Instytut Kultury nadal utrzymywat i aktualizowat
platforme informacyjno-promocyjng dotyczacy turystyki kulturowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
szlakéw kulturowych, kierowang zaréwno do turystéw, jak i do operatorow szlakéw kulturowych
(serwis Szlaki Matopolski — http://szlakimalopolski.pl/). Informacje zamieszczone w serwisie
opracowywane byly na podstawie materiatdbw udostepnionych przez operatorow poszczegélnych
szlakow, Matopolski Instytut Kultury nie koordynowat zadnego z nich.

Dodatkowo, w tym okresie, powstat wirtualny przewodnik po szlakach turystycznych Matopolski —
opracowany przez Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze®> — dostepny na stronie
http://www.gis.geo.uj.edu.pl/szlakimalopolski/ oraz http://malopolska.szlaki.pttk.pl, sktadajacy sie
z dwoch narzedzi: Geoportalu oraz Portalu Krajoznawczego, ktére pozwalajg na szczegotowe
planowanie wycieczek pieszych, rowerowych, narciarskich i innych oraz zapewniajg rzetelng
informacje krajoznawczg o regionie, a zwlaszcza o atrakcjach znajdujacych sie na szlakach
turystycznych. Geoportal — to zaawansowane narzedzie, dzieki ktbremu mozna uzyskaé¢ przestrzenng
informacje o szlakach turystycznych w Malopolsce, zwizualizowanych na szczego6towych mapach
i zdjeciach satelitarnych. Daje mozliwo$sé planowania tras, okreslania dtugosci, wysokosci,
przewyzszen, podaje informacje o rodzaju i kolorze szlakéw. Pozwala na wiele sposobéw analizowa¢
informacje — jest wielofunkcyjng, wirtualng mapa Matopolski. Portal Krajoznawczy - jest
uzupetnieniem informacji przestrzennej, ktorg oferuje Geoportal, wiedzg krajoznawczg. Pozwala

7 To nastepujace szlaki: Droga $w. Jakuba, Potudniowo-zachodni Szlak Cysterski, Szlak Frontu Wschodniego | Wojny

Swiatowej, Szlak Jagiellonski, Szlak Naftowy, Szlak Orlich Gniazd, Turystyczny Szlak Gniazd Rodowych Lubomirskich.

8 Zalecane byty — np. przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw — drobne korekty istniejacych szlakéw, gtownie
rozszerzenia zwigzane z ujeciem nowych obiektéw na szlaku.

% Dane z Departamentu Turystyki i Sportu Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

%0 Dziatania podjeto juz po okresie sprawozdawczosci, projekt o nazwie tego szlaku otrzymat dofinansowanie z budzetu
Wojewddztwa Matopolskiego dopiero w 2016 r.

! Dane z Departamentu Turystyki i Sportu Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

2 pofinansowany takze w konkursie pn. Matopolska Goscinna w 2015 r.
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turyscie zapoznac¢ sie z informacjami na temat atrakcji przyrodniczych, historycznych i innych, ktére
wyrézniaja Matopolske®,

Wskaznik 1. 18
Liczba podmiotéw dziataj acych w sektorze kreatywnym

Na konferencji UNESCO w Montrealu w 1982 roku zaproponowana zostala definicja przemystow
kreatywnych — jest to dziatalno$¢ w zakresie produkcji, reprodukciji, magazynowania i dystrybucji na
duzg skale débr i ustug kultury. Obejmuje one aktywnosci, ktére majg swoje zrédto w indywidualnej
kreacji, zdolnosciach i talencie, majagce potencjat tworzenia dobrobytu i miejsc pracy przez produkcje
i eksploatacje wtasnosci intelektualnej. Specjalizacja dotyczy technologii z 4 dziedzin: przemysty
kreatywne, projektowanie graficzne i wzornictwo przemystowe (design), gry komputerowe
i oprogramowanie (Interactive Leisure Software) oraz przemysty czasu wolnego.

Istotny dla ekonomicznego zorientowania kultury i regionalnego dziedzictwa kulturowego jest wtanie
rozwoj przemystow kultury i czasu wolnego oraz dzialalno$¢ podmiotéw zaliczanych do sektora
kreatywnego. Wedtug szacunkow statystycznych w 2015 roku rzeczywisty udziat sektora kreatywnego
wsrod wszystkich aktywnie dziatajacych podmiotéw gospodarczych w Matopolsce byt na poziomie
6,87%. W ciggu okresu poddanego sprawozdawczo$ci wartosé ta wzrosta, ale w niewielkim stopniu
(0,31 punktu procentowego). W skali kraju warto$¢ ta wynosita 6,47%, powyzej sredniej plasowaly sie
wojewodztwa: t6dzkie (6,57%), slaskie (6,64%), matopolskie (6,87%) oraz mazowieckie (8,49%). Na
koniec 2015 roku, poza Mazowszem, najwiecej kreatywnych przedsiebiorstw w kraju funkcjonowato
na terenie Matopolski, najmniej takich podmiotéw dziatato w wojewdédztwie lubuskim (4,51%)>*.

W delimitacji, ktérej podstawg byly kody PKD, w 2014 roku w Malopolsce zidentyfikowano 13 935
podmiotow z bran zy przemysty kreatywne iczasu wolnego . Najwiecej z nich zwigzanych byto
z dziatalnoscig w zakresie architektury (15,6%) oraz prowadzenia agencji reklamowych (15,4%).
Najmniej liczng branza kreatywng byto rekodzielo artystyczne (poniewaz wielu rekodzielnikéw
sprzedajacych swoje wyroby nie rejestruje dziatalnosci gospodarczej w ogdle lub w odpowiednigj
klasie dziatalnosci, w zwigzku z czym podana wartosc¢ jest niedoszacowana). 43,7% podmiotow miato
swojg siedzibe na terenie Krakowa. Pod wzgledem liczby zatrudnionych wsrdd zidentyfikowanych
przedsiebiorstw funkcjonowalo 96,2% mikro-, 3,1% maltych, 0,5% $rednich i0,2% duzych
przedsiebiorsthss. Udziat nowo zarejestrowanych podmiotéw sektora kreatywnego w liczbie nowo
zarejestrowanych podmiotow ogétem w 2015 roku wynosit w stolicy regionu 9,55%, zatem niemal co
dziesigta nowo powstata firma w Krakowie deklarowata dziatalno$¢ w obszarze zaliczanym do sektora
kreatywnegoZS6.

W wojewddztwie matopolskim w 2015 roku funkcjonowato 12 klastréw. Zdecydowana wiekszosé
znich miala siedzibe w Krakowie. Cze$¢ z klastrow dzialata w obszarze aktywnosci
charakterystycznej dla przemystéw kreatywnych i czasu wolnego (Matopolski Klaster Poligraficzny,
Digital Entertainment Cluster, Klaster Edutainment, Klaster LifeScience Krakéw, Matopolski Klaster
Turystyczny BESKID, Klaster Aktywnej Turystyki). Kilka kolejnych, sektorowych powigzan pomiedzy
podmiotami dziatajacymi w podobnej branzy, bylo w fazie organizacyjnej (m.in. Strefa Dizajnu,
Europejskie Centrum Gier). Funkcjonowanie klastrow — jak zapisano w Programie Strategicznym
Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego 2020 — powinno by¢ wykorzystywane
w celu budowy krajowego i miedzynarodowego wizerunku Matopolski jako regionu kreatywnego®'.

2538 hitp://www.gis.geo.uj.edu.pl/szlakimalopolski/.

%% Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

255 http://www.malopolska.pl/biznes/gospodarka/inteligentne-specjalizacje-regionu/przemysly-kreatywne.
¢ Dane z Banku Danych Lokalnych, GUS.

%7 program Strategiczny Regionalna Strategia Innowacji Wojewodztwa Matopolskiego 2020, s. 19.
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IV. Podsumowanie — wnioski wynikajace z monitoringu wojewddzkiego

programu opieki nad zabytkami

Realizacja zapiséw wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017
w dwéch pierwszych latach 2014-15 pozwolita usprawnié zarzadzanie regionalnym dziedzictwem
kulturowym oraz przygotowaé region do absorbcji srodkéw w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego oraz Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Nadrzednym dokumentem programowym w obszarze opieki nad zabytkami jest Strategia Rozwoju
Wojewoddztwa Matopolskiego 2011-20 w Obszarze 2 — Dziedzictwo i przemysty czasu wolnego,
zwlaszcza w zakresie wytyczenia kierunkéw polityki rozwoju 2.1 — Ochrona matopolskiej przestrzeni
kulturowej i 2.4 Wzmocnienie promocji dziedzictwa regionalnego oraz oferty przemystéw czasu
wolnego.

W trakcie tego okresu opracowano i przyjeto — miedzy innymi na podstawie do$wiadczeh wdrazania
wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami — Plan Zarzadzania Strategia Rozwoju Wojewodztwa
Matopolskiego 2011-2020, Matopolska 2020 Nieograniczone Mozliwosci Krakéw (sierpien 2015) i jako
doprecyzowujacy jego zapisy Program Strategiczny Dziedzictwo i Przemysty Czasu Wolnego ,
majacy zapewni¢ jak najlepsze wykorzystanie atutow regionu w tej dziedzinie.

Ocena realizacji celu kierunkowego 1 — Skuteczna oc  hrona regionalnej przestrzeni kulturowej
i warto $ci kulturowych, Priorytet 1 — Zachowanie historyczn ej ciggtosci i autentyczno $ci
regionalnego dziedzictwa kulturowego

W wojewodzkim rejestrze zabytkdw w pierwszych 2 latach realizacji Programu zwiekszytla sie
liczba obiektéw jakie objeto ta formg ochrony prawnej — $rednio prawie 60 zabytkow
nieruchomych i niemal 340 ruchomych rocznie. Kazda decyzja o ich wykresleniu z zasobu byta
doktadnie analizowana. W latach 2014-2015 13 zabytkéw nieruchomych zostato skreslonych
Z rejestru. Barierg w zwiekszeniu liczby wpisOw sg zalegtosci w tworzeniu gminnych ewidencji
zabytkow i brak swiadomosci, celowosci oraz zasadnosci takiego dziatania wéréd administratorow
obiektow.

e Liczba zabytkow ujetych w wojewddzkiej ewidencji zabytkéw, bedaca wyznacznikiem poziomu
zabezpieczenia dziedzictwa Matopolski, w 2015 roku zmniejszyla sie w stosunku do 2013 roku
0 250 obiektéw (z 47 400 do 47 150). Jednak daje sie zauwazy¢ ograniczenie ilosci usuwanych
Z jego zasobu pozycji. W latach 2010-2014 zmniejszony zostat o 2 350 obiektéw ($rednio rocznie
470), natomiast w 2015 roku usunieto z niego juz tylko 250 pozycji (dopisano okoto 100). Wiele
z nich ujeto w rejestrze zabytkow.

e Zbyt mata liczba i niewielki roczny przyrost (w 2015 roku — 3) gminnych ewidencji zabytkéw -
miato je tylko 61,53% gmin w regionie (w 2011 roku 60%), mimo, ze sg ustawowo wymagane od
2012 roku. Obejmujg one niewiele ponad 50% zasobu wpisanego do wojewodzkiej ewidencji
zabytkow.

e Uchwalono tylko dwa parki kulturowe, a dwa sg w zaawansowanym stadium organizowania.
Dynamika zmian przestrzeni w gminach regionu, Scieranie sie tendencji do zabudowy dostepnych
terendbw (rowniez infrastrukturg przemystéw czasu wolnego), brak uchwalonych planow
zagospodarowania terenu lub brak woli ich powstania (a jest to jedna z konsekwencji
ustanowienia parku), powodujg duze dysfunkcje w ochronie krajobrazu kulturowego.

e Powierzchnia regionu objeta miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego
systematycznie rodnie i Malopolska jest liderem w tej dziedzinie. Z punktu widzenia ochrony
zabytkow jest to bardzo pozytywna tendencja, ktéra na pewno bedzie kontynuowana w zwigzku
Zz wymogami jakie narzucajg np.: programy rewitalizaciji.

e Bardzo mala i niestety malejaca liczba gmin posiada programy opieki nad zabytkami — na koniec
2013 roku sposrod 182 gmin w regionie gminne programy opieki nad zabytkami posiadato 76
gmin (41,7%), na koniec 2015 roku tylko 44 gminy (24,18%). Jest to sytuacja niepokojaca,
poniewaz przeszios¢ i tradycja z nig zwigzana (réwniez w wymiarze materialnym) jest nie tylko
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zrodtem identyfikacji mieszkancéw regionu, ale stanowi swoistego rodzaju ,towar” tworzacy
przewage konkurencyjng Matopolski w obszarze turystyki (szczegolnie kulturowej).

Matopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow wydat latach 2014-2015 w sumie 4 807 pozwolen
i postanowien konserwatorskich, czyli o potowe mniej niz w latach 2012-2013 — 9 609 pozwolen
i postanowien.

Ocena realizacji celu kierunkowego 1 — Skuteczna oc  hrona regionalnej przestrzeni kulturowej
i warto $ci kulturowych, Priorytet 2 — Zachowanie historyczn ej wielokulturowo $ci regionu,
tradycji i to zsamo sci regionalnej i lokalnej

Tradycyjnie reprezentowany w duzym zakresie folklor i ilo§¢ stowarzyszen go podtrzymujacych sg
adekwatne do potencjatu i pozwalajg na twércze wykorzystanie tych form aktywnosci kulturowej
mieszkancow Matopolski. 281 zespotéw regionalnych (w tym 153 dzieciecych), okoto 170 kapel
ludowych, ponad 350 grup koledniczych, ponad 200 grup $piewaczych, 50 teatréw wiejskich, to —
przy tradycyjnie wysokim poziomie merytorycznym (bo wspartym wieloletnig, przekazywana przez
pokolenia tradycjg) — kapitat Matopolski w dziedzinie kultury. Wazne dla kultywowania tradycji jest
istnienie okoto 500 két gospodyn wiejskich prezentujacych rézne dziedziny dziatan artystycznych.

Na Liscie Produktéw Tradycyjnych w latach 2014-15 zarejestrowano 58 nowych produktow
wytwarzanych w Matopolsce. W tym okresie ten ogdlny krajowy spis zostat powiekszony o 294
pozycje. Matopolska posiada najwiecej w skali kraju produktéw regionalnych, ale procentowo ma
mniej producentéw, ktorzy sa upowaznieni do wprowadzania do obrotu handlowego tych
produktéw (13,21%).

Digitalizacja muzealidw pozwala, oprocz zachowania i udostepniania cyfrowych zapiséw dziet,
budynkéw, zwyczajéw, pism réwniez na promocje miejsca, w ktorym dany artefakt jest
przechowywany. Na koniec 2015 roku digitalizacji poddano 20,5% wszystkich muzealiéw (0,9 min
obiektéw) w Matopolsce. Wobec wstrzymania realizacji projektu MKIiDN - ,e-muzea -
udostepnianie zbioréw muzedw” (w ktérym Matopolska byta obecna za posrednictwem partnera
projektu, Muzeum Sztuki i Techniki Japonskiej Manggha) tym wazniejsze staje sie kontynuowanie
i rozwoj istniejgcych programoéw digitalizacji zbiorow: Wirtualne Muzea Matopolski, Cyfrowe
Dziedzictwo Kulturowe i Matopolska Biblioteka Cyfrowa.

Ocena realizacji celu kierunkowego 2 — Funkcjonalne zarzadzanie regionaln g przestrzeni g
kulturow g, Priorytet 1 — Aktywno $¢ spoteczna i emocjonalne zaanga zowanie w opiek e nad
regionalnym i lokalnym dziedzictwem kulturowym

Liczba spotecznych opiekunéw zabytkéw (67 — wiekszosé w powiecie oswiecimskim) jest zbyt
mata jak na zasob rzeczowy zabytkéw w Matopolsce. Sg oni nie tylko straznikami zabytkéw na
terenie swojego dziatania, ale tez mogq sugerowac wtgczenie nowych obiektéw w celu ochrony do
gminnej ewidencji zabytkéw. Poza tym czesto wyszukujg dokumenty lub, korzystajac z pamieci
wspotmieszkancow, odtwarzajg kazdy przejaw kultury, folkloru i historii swojej matej ojczyzny.

W 2015 roku dziataty w Matopolsce 3 694 fundacje i stowarzyszenia, z czego okoto 400 (11%)
zajmowalo sie dziatalno$ciag w zakresie kultury i sztuki. Wiekszos¢ z nich zajmowalo sie
(bezposrednio lub posrednio) ochrona zabytkéw, miejsc pamieci narodowej oraz
podtrzymywaniem tradycji.

Placowki muzealne sg silnym i wyrdzniajgcym Matopolske elementem. Region zajmuje drugie
miejsce w Polsce, co do ilosci muzedéw (134) i drugie, pod wzgledem liczby odwiedzajacych
(8 890 000), ale pierwsze w zakresie liczby miodziezy odwiedzajacych muzea i pierwsze
w kategorii oferty zaje¢ warsztatowych oraz projekcji filmowych w muzeach. Zbyt mato jednak
odbywa sie w nich lekcji muzealnych. Wprawdzie bierze w nich udziat wielu odbiorcéw (2 miejsce
z niemal 210 000 uczestnikbw na 8 960 zajec), ale potencjat jest zdecydowanie wiekszy —
mazowieckie muzea przeprowadzajg niemal 3 razy wiecej zajec, a jest ich tylko o 2 wiecej (136).
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Ocena realizacji celu kierunkowego 2 — Funkcjonalne zarzadzanie regionaln g przestrzeni g
kulturow g, Priorytet 2 — Efektywne zarz adzanie regionalnym dziedzictwem kulturowym

W latach 2014-2015 ukazato sie 2 821 réznych drukéw wydanych przez muzea (1 359 w 2014
roku i 1462 w 2015 roku) w naktadzie 4 111 757 egzemplarzy (odpowiednio 2 478 835 w 2014
roku i 1632 922 w 2015 roku). Muzea wydaty 13 katalogéw zbioréw (6 i 7) naktad 6 870 (2 650
i 4220 egzemplarzy), 172 katalogi wystaw (80 i 92) w nakladzie 97 770 (54510 i 43 260
egzemplarzy), 395 informatoréw (203 i 192) naktad 1 409 280 (642 250 i 767 030 egzemplarzy),
1 252 rozne plakaty (579 1 673) w naktadzie 173 235 (74 902 i 98 333 egzemplarzy), 60 rocznikéw
i serii wydawniczych (26 i 34) w naktadzie 43 010 (16 780 i 26 230 egzemplarzy), ksigzki i alboumy
— 117 tytutbw (64 i 53) w nakfadzie 101 900 (65980 i 35920 egzemplarzy) oraz inne
wydawnictwa 812 tytutéw (389 i 423) w nakladzie 2 279 692 (1 621 763 i 657 929 egzemplarzy).
W tej dziatalnosci muzea matopolskie nie miaty sobie réwnych wsréd wojewddztw w Polsce
w zadnym z badanych lat.

W 2015 roku w stosunku do 2013 roku wzrosta liczba instytucji kultury w Matopolsce z 1 637 do
1649 i odwiedzajacych z 17 149 100 os6b do 20 237 300 osOb. Najwiekszy wzrost ilosciowy
odnotowaly muzea i oddzialy muzealne (w 2013 roku byto ich 119 w 2015 roku 134,
a odwiedzajacych przybyto o 1 215 500 — z 7 676 200 do 8 890 600 osdb). llos¢ galerii i salonéw
sztuki spadfa z 66 do 65, ale za to ilos¢ odwiedzajgcych wzrosta o ponad 100% z 752 900 do
1 592 800. Poza tym w 2015 roku w wojewdédztwie matopolskim funkcjonowaty 44 centra kultury,
domy kultury, osrodki kultury, kluby i $wietlice (wzrost o 14), taka sama ilos¢ jak w 2013 roku (18)
teatrow i instytucji muzycznych (posiadajacych wiasny, staty zespét artystyczny), 45 kin statych
(spadek ilosci 0o 4 przy jednoczesnym wzroscie widzéw o 45% do 4 087 600 os6b) oraz 943
bibliotek i placéwek informacyjno-bibliotecznych (spadek o 12 szt.). Wskazuje to na potencjat
instytucji kultury w Matopolsce.

W 2013 roku w matopolskich muzeach zorganizowano 649 wystaw czasowych. W latach objetych
raportem ilos¢ wystaw czasowych zmalata do 597 w 2014 roku (w tym 229 tzw. obcych) i do 582
w 2015 roku (w tym 194 obce).

Ocena realizacji celu kierunkowego 2 — Funkcjonalne zarzadzanie regionaln g przestrzeni g
kulturow g, Priorytet 3 — Ekonomiczne zorientowanie regionaln  ego dziedzictwa kulturowego

Wiasciciele i uzytkownicy zabytkéw w regionie, poza dotacjami z budzetéw samorzadéw gmin,
powiatow i wojewddztwa pozyskiwali takze znaczace s$rodki z budzetu panstwa, w konkursach
0 przyznanie dotacji organizowanych przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow oraz Spoteczny Komitet Odnowy
Zabytkéw Krakowa. W latach 2014-2015 dla Matopolski byly to ogolne kwoty dotacji: Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego — 17,7 min zt, Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw — 10,8 min
zt, SKOZK - 60,4 min zi.

Na obszarze wojewoOdztwa matopolskiego realizowane byty projekty finansowane w ramach
konczacej sie perspektywy finansowej Unii Europejskiej na lata 2007-2013. Na poziomie
regionalnym byly to dwa programy: Matopolski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-
2013 oraz Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Na poziomie krajowym byty to dodatkowo:
Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka,
Norweski Mechanizm Finansowy, Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego
oraz Program Europejskiej WspOtpracy Terytorialnej. W latach 2014-15 w regionie realizowane
byly 32 projekty finansowane z dotacji z funduszy unijnych przeznaczonych na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane zabytkéw, warto$¢ udzielonych dotacji na te
projekty wyniosta w sumie 98 762 677,02 zt.

Okoto 30 % gmin w Malopolsce posiada obecnie aktualne Ilub aktualizowane programy
rewitalizacji. Cze$¢ z nich powstala dla wypetnienia warunkéw jakie zawarte byly w programach
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, Dziatanie 6.1. Schemat
A Projekty realizowane wylacznie w ramach programéw rewitalizacji. Powstaly one przed 2014
rokiem. Przewiduje sie, ze podobna iloS¢ gmin stworzy izatwierdzi programy rewitalizacji
niezbedne dla uzyskania srodkéw w ramach osi 11 RPO WM 2014-2020.
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W ramach Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, Dzialanie
6.1. Schemat A Projekty realizowane wylacznie w ramach programéw rewitalizacji, w latach 2007-
2015, dofinansowano w sumie 48 projektéw, na 1gczng kwote wsparcia w wysokosci
235 561 826,69 zt (ogblna wartosé projektéw 437 235 054,95 zh). W tej kwocie uwzgledniono
réwniez nakfady finansowe przeznaczone na realizacje zadan zwigzanych z rewitalizacjg obiektéw
zabytkowych podjetych w programach rewitalizacji. W latach 2014-15 w regionie realizowane byly
jeszcze 2 projekty finansowane z dotacji z funduszy unijnych przeznaczonych na rewitalizacje
ukfadéw urbanistycznych i ruralistycznych warto$¢ udzielonych dotacji na te projekty wyniosta
w sumie 9 838 697,19 zt. Zadania te rozpoczeto w 2009 roku i 2011 roku. Miasto Nowy Targ
w grudniu 2014 roku zakonczyto realizacje zadania pn. Rozbudowa i modernizacja obiektow
sportowych (warto$¢ projektu: 15849 326,33 zi, kwota dofinansowania: 8 638 697,19 zl),
natomiast Gmina Stomniki w grudniu 2015 roku zakonczyla przedsiewziecie pn. Integracyjne
Centrum Rozwoju Dziecka — Przedszkole Samorzadowe (warto$¢ projektu: 6 936 866,69 zt, kwota
dofinansowania: 1 200 000 z).

W 2014 roku wydatki na kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego z budzetéw wszystkich
jednostek samorzadu terytorialnego z terenu wojew6dztwa matopolskiego (gmin, powiatéw, miast
na prawach powiatow i wojewddztwa) wyniosty 690 740 000 zi, z czego na muzea 93 214 000 zt.
W nastepnym, 2015 roku wydatki na kulture i ochrone dziedzictwa kulturowego, zmalatly o prawie
20% i osiagnely poziom 556 967 000 zi, ale wydatki na muzea pozostaty na niezmienionym
poziomie 96 139 000 zt, co jest efektem zakonczonych wczesniej projektdw inwestycyjnych w tym
sektorze prowadzonych dzieki dofinansowaniu z funduszy europejskich.

Gminy, wraz z miastami na prawach powiatu w wojewddztwie matopolskim w 2014 roku
wydatkowaly ze swoich budzetédw srodki przeznaczone na rozwdj turystyki w tacznej wysokosci
20 328 987,85 zi. Natomiast w 2015 roku nakilady finansowe zostaly znacznie podwyzszone
w stosunku do roku 2014, o niemal 45%, i wyniosty 29 414 283,30 zt.

Ruch turystyczny na obszarze Maitopolski od lat wcigz utrzymuje stalg tendencje wzrostowa.
W 2014 roku Matopolske odwiedzito 13,1 min os6b — to o prawie 4% wiecej niz w 2013 roku.
W tym gronie byto 9,8 min turystow (korzystajacych z noclegéw), w tym prawie 2,6 min osé6b
przybylych spoza Polski i 1,3 min tzw. odwiedzajacych region (przyjazdy jednodniowe). W 2015
roku Matopolske odwiedzito 13,9 min oséb, w tym prawie 10,7 min turystéw (w tym ponad 2,7 min
turystow zagranicznych) oraz 3,2 odwiedzajagcych (300 tys. z zagranicy). Stolice regionu Krakow
odwiedzito ponad 7 min os6b, w tym ponad 2,5 min turystow, ktorzy przybyli z zagranicy.

Wojewddztwo Malopolskie zajmuje pierwsze miejsce w Polsce pod wzgledem liczby
skategoryzowanych gospodarstw agroturystycznych. Aktualnie 277 gospodarstw, tj. 22% ogotu
gospodarstw w regionie, jest rekomendowanych przez Polskg Federacje Turystyki Wiejskiej ,GG".
Kategoryzacja obejmuje dwie grupy: ,Wypoczynek u rolnika” i ,Wypoczynek na wsi”. W 2015 roku
liczba podmiotow z terenu wojewddztwa matopolskiego zrzeszonych w stowarzyszeniach
agroturystycznych przynaleznych do Polskiej Federacji Turystyki Wiejskiej Gospodarstwa
Goscinne wynosita 229 gospodarstw, co oznacza spadek o 48 gospodarstw. Najwieksza liczba
gospodarstw zlokalizowana jest na atrakcyjnych pod wzgledem turystycznym obszarach gérskich
i pogorskich: na Podhalu (w gminach Czarny Dunajec, Zakopane, Biaty Dunajec), w Pieninach
(w gminach Czorsztyn, Szczawnica i Kroscienko nad Dunajcem), Beskidzie Sadeckim (w gminach
Piwniczna-Zdroj, Krynica-Zdroj, Grédek nad Dunajcem), Gorcach i Beskidzie Wyspowym
(wgminach Niedzwiedz, Laskowa i Dobra), Beskidzie Makowskim (w gminach Wisniowa,
Tokarnia, Raciechowice) oraz na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej (w gminie Wielka Wie$,
Sutoszowa, Skata, Klucze). W czterech powiatach potozonych w potudniowej czesci wojewodztwa
matopolskiego (nowotarski, nowosadecki, tatrzahski i limanowski) znajduje sie az 60,3%
wszystkich gospodarstw agroturystycznych dziatajgcych w regionie.

W Matopolsce w 2015 roku wyznaczonych byto az 9,1 tys. km szlakéw turystycznych, w tym 3,4
tys. km szlakéw gorskich, 2,3 tys. km szlakéw konnych oraz 1,8 tys. km szlakow rowerowych.
W skali kraju w tym okresie odnotowano istnienie szlakéw o tacznej dlugosci 76,4 tys. km.
Matopolskie szlaki turystyczne stanowily zatem prawie 12% ogotu krajowego. W Malopolsce
istnieje wiele tras tematycznych (szlakow turystyczno-kulturowych i turystycznych tras miejskich),
ktére prezentujg rézne aspekty dziedzictwa kulturowego (materialnego i niematerialnego). Przez
region przebiega ponad 110 szlakéw turystyczno-kulturowych, zréznicowanych tematycznie,
o réznym stopniu rozwoju, animacji i organizacji oraz réoznym zasiegu (lokalnym, regionalnym
i og6lnopolskim): Malopolska Trasa Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, Szlak Architektury
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Drewnianej, Szlak Zydéw Matopolskich, Szlak Cerkwi temkowskich, Szlak Jana Pawia Il, Szlak
Solny, Szlak Cysterski, Szlak Frontu Wschodniego | Wojny Swiatowej, Szlak Orlich Gniazd, Szlak
Rzemiosta Tradycyjnego i inne. Do najciekawszych nalezy Szlak Architektury Drewnianej liczacy
okoto 1 500 km i obejmujacy ponad 250 obiektéw — peret budownictwa drewnianego, w tym osiem
obiektéw wpisanych na liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego UNESCO
(kosciotki w Lipnicy Murowanej, Sekowej, Binarowej i Debnie Podhalanskim oraz cerkwie
w Powrozniku, Owczarach, Kwiatoniu i Brunarach Wyznych).

W delimitacji, ktérej podstawg byty kody PKD, w 2014 roku w Matopolsce zidentyfikowano 13 935
podmiotdéw z branzy przemysty kreatywne i czasu wolnego. Ich liczba winna rosngé wraz
z wykorzystaniem coraz wiekszej liczby zabytkéw do dziatalnosci zwigzanej z gospodarka czasu
wolnego (co np.: jest uwypuklone w Programie Strategicznym Dziedzictwo i Przemysty Czasu
Wolnego) i rozwojem sieci muzedbw w Matopolsce oraz tworzeniem nowych produktéw
kulturowych i turystycznych (Szlaki i trasy oraz sieci gospodarstw specjalistycznych i nowych
produktéw regionalnych).

Program Strategiczny Dziedzictwo i Przemysty Czasu Wolnego  — rozwini ecie Wojewodzkiego
programu opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2014-2017.

Dziedzictwo jest strategicznym zasobem Malopolski. W regionie znajdujg sie liczne obiekty
i zespoty zabytkowe, czesto niezwykle cenne z punktu widzenia dorobku kulturalnego kraju
i kontynentu. Jest to tez region o wybitnych walorach geologicznych, geograficznych
i przyrodniczych. Zachowanie regionalnej réznorodnosci wymaga ochrony oryginalnych cech
kulturowych oraz istniejgcych elementéw dziedzictwa naturalnego. Jednoczesnie wyzwaniem jest
zmiana stereotypu Matopolski jako regionu skoncentrowanego na przesziosci i ksztattowanie
wizerunku regionu, w ktérym dziedzictwo staje sie zapleczem dla nowych, innowacyjnych dziatan,
aktywnie animujgcych tkanke spoteczng w pewnym stopniu takze otoczenie gospodarcze.
Kluczowe znaczenie bedzie mie¢ skuteczna ochrona i rewaloryzacja przestrzeni, a nie tylko
pojedynczych obiektow.

Zasadnym jest wspieranie szerokiego wachlarza inicjatyw kulturalnych, co przyczyni sie do
rozwoju regionu oraz wzrostu konkurencyjnosci regionalnych produktow kulturalnych
i turystycznych. Niezbedne jest rozwiniecie bardziej progresywnych (innowacyjnych
technologicznie i ideowo), w mniejszym stopniu zwigzanych z ochrong i zachowaniem
dziedzictwa, elementéw oferty kulturalnej regionu. Wazne, aby kultura nie tylko zachowywata
i ocalata przeszitos¢, ale takze (przede wszystkim) oswajata i kreowata przyszios¢. Wyzwaniem
stajg sie programy cyfryzacji oferty oraz podniesienie jakosci infrastruktury stuzacej procesom
udziatu w tworzeniu i korzystaniu z kultury tak w wymiarze lokalnym, jak i europejskim, a tym
samym wigczeniu spotecznemu, edukacji i wzrostowi zatrudnienia oraz mobilnosci tworcow.
Kluczowe znaczenie ma podnoszenie kwalifikacji w sektorze kultury w zakresie umiejetnosci
menedzerskich i przedsiebiorczo$ci.

Zachowanie przestrzeni kulturowej — pojmowanej bardzo szeroko, w kontekscie krajobrazowym,
przyrodniczym, przestrzennym, zwigzanym z kulturg materialng, jak i niematerialng oraz tradycjg
lokalng — staje sie priorytetem interesu publicznego, rozumianego jako potrzeba ogotu.
Wyzwaniem ijednoczesnie szansg na lepsze S$rodowisko zycia jest skuteczne planowanie
przestrzenne, dziatania rewitalizacyjne, a takze wzrost wrazliwo$ci estetycznej oraz poczucia
wspoétodpowiedzialnosci za przestrzen publiczng i jako$¢ srodowiska naturalnego.

Matopolska tradycyjnie nalezy do wiodacych polskich regionéw turystycznych. Oprécz licznych
waloréw i atrakcji, najsilniejszg strong regionu jest potencjat kapitatu ludzkiego, w tym jego
kreatywnosé, mobilnos¢ oraz stale rosngcy poziom kompetencji zawodowych. Ze wzgledu na
wysokg konkurencyjno$é europejskiego rynku turystycznego, a takze dynamicznie zmieniajace sie
potrzeby rynku odbiorcow, sektor przemystow czasu wolnego potrzebuje istotnego wsparcia
zarbwno w obszarze marketingu, infrastruktury, jak i rozwoju produktow i ustug oraz kapitatu
ludzkiego.
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